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editorial

Na Slovensku je to skratka tak! — ttto okridlenu frazu
vyjadrujlcu rezignaciu z abnormalit véakovakého dru-
hu, ktoré ndm dennodenne ,sprijemnuju” zivot a na
ktoré si uz pomaly, ale isto zaciname zvykat, pocut
Coraz Castejsie. A tak ndas uz ani neprekvapi, ked nam
niekto tvrdi, ze ho pravidelne kazdu noc navstevuju
mimozemstania, ma zabukovanu miestenku do inej
dimenzie, pozna svoj osud, ktory mu vyvestila vestica
(resp. astroldq), ¢i to, Ze sa prave vratil z astrédlneho ga-
laktického putovania a teraz sa chysta na potulky 3a-
manskou cestou. Uz sa nad tym ani nepousmejeme,
berieme to ako akusi tragikomicku realitu. No, zial,
v praxi sa ukazuje, ze viac tragicku ako komicku.

A tak nds mozno predneddvnom ani privelmi ne-
vzrusila sprava, ze kdesi na Spisi v obci Hnil¢ik vzniklo
alternativne sukromné 8-ro¢né gymndazium napojené
na kult krasavice Anastazie z dalekej ruskej tajgy, kto-
ra o sebe tvrdi, Ze na zemi Zije uz mnoho a mnohotisic
rokov a oplyva vynimocnymi, priam nebeskymi schop-
nostami davnovekych Vedrussov. Podla jej stupencov
je tato ,bohyna” napojena na vesmirny zdroj informa-
cii a o nasej civilizacii vie uplne vsetko. Odhaluje prici-
ny javov, pre ktoré sa ludstvo dostalo do slepej uli¢ky
a ponuka tiez az zardzajuco jednoduché, genidlne rie-
Senia —,Skoda” len, Ze pre vedecky svet a vsetkych kri-
ticky mysliacich [udi neakceptovatelné.

Niektoré zahrani¢né casopisy venujuce sa feno-
ménu siekt a novych nabozenskych hnuti (napr. cesky
Dingir ¢i polské Sekty i fakty) pristupuju k tejto proble-
matike tematicky - kazdé ich ¢islo je venované vyluc-
ne jednej zvolenej téme. Rozmyslal som i ja nad takou-
to alternativou, avsak obavam sa, Ze u nas nie je na to
dostatocné autorské zazemie. Napriek tomu sa nieke-
dy stane, Ze sa v jednom cisle zhromazdia viaceré ,jed-
nofarebné” prispevky. V tomto i minulom &isle sme sa
zamerali na svedkov Jehovovych. Pre niekoho snad' uz
,0SUchana pesnicka” - ved ¢o nového uz mozno o nich
napisat. No i tu dochadza k réznym zmenam; taktiez
praktické rady, ako s nimi viest dial6g, budu urcite pre
viacerych z vas uzitocné.

Je nemalo tych, ktori dnes maju osobnu skusenost
so sektami ¢i najroznejsimi alternativnymi smermi
a metdédami. Mozno by stdlo za to, aby sa aj s druhymi
o ne podelili. V Rozmere by sme to iba privitali.

BORIS RAKOVSKY
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Samolubi roztlieskavaci svojho ega
Biblické slovo

Skolska rodova alternativa

Do nasho skolstva prenikaju rozne pofidérne alterna-
tivne smery a kulty. Dokazom toho je i novozalozené
sukromné ,anastaziovské” gymnazium v Hnilciku.

Ako odpovedat svedkom Jehovovym?

Pustit sa do diskusie so Svedkami si vyzaduje vyzbro-
jit sa nielen velkou davkou trpezlivosti, ale i znalosta-
mi textov Svatého pisma. A niekedy ani to nestaci.

Majstri skomolenych citacii

Literatura svedkov Jehovovych je pre$pikovana citat-
mi pospajanymi z viacerych pramenov a vytrhnutymi
z ich kontextu. Na ¢o potom sluzi a aki ma cenu?

MyIné publikacie neomylného Bozieho spojenia
Veduci zbor v Brooklyne o sebe vyhlasuje, Ze je Verny
a rozvazny otrok timociaci BoZiemu ludu vélu Jehovu
Boha. Literatura Straznej veze ho usvedcuje z omylu.

Gnosticizmus v staroveku a dnes (2)
Gnosticizmus nie je iba historickym javom, vyznamne
prenika aj do mnohych smerov sicasného New Age.

Zoroastrizmus - starobylé nabozZenstvo Iranu
Tajomnost tohto perzského ndbozenstva oddavna pri-
tahovala pozornost Eurépanov. Na rozdiel od judaiz-
mu ¢i islamu je v3ak stale relativne mélo prebddané.

Intervencia v oblasti siekt
Je dolezité, aby ¢lenovia siekt boli informovani o pro-
cesoch reformy myslenia, aj o tom, ako pésobia.

M. Introvigne spomina na Johannesa Aagaarda
Spomienka na vyznamného danskeho teoléga a pre-
zidenta antikultovej organizacie Dialog Center

Emil Pales: Angeloldgia dejin 1
Recenzia

Stredoveké herézy vo vychodnej cirkvi (3)
Milniky dvoch tisicroci




BIBLICKE SLONO
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Samolubi roztlieskavaci svojho ega

»Beda vdm, ak by vds vsetci ludia chvdlili. Ved' prdve tak robili ich otcovia
falosnym prorokom. Ale hovorim vdm, svojim posluchd¢om: Milujte svojich
nepriatelov! Robte dobre tym, ktori vds nendvidia. Zehnajte tym, ktori vdm
zlorecia a modlite sa za tych, ktori vds potupuji.” (Lk 6, 26-28)

Psychika ¢loveka je nastavena tak, ze pochvala jej robi dobre. Clovek si fiou
potvrdzuje svoju hodnotu, podc¢iarkuje svoju ,pravdu”. Skutky, ktoré cinil,
boli na ociach publiku, potlesk a slastny pocit z ispechu mu dava okrem
zadostucinenia aj presvedcenie o vlastnej vynimocnosti. Kto by odolal?

A predsa nad opojenim vlastnou ,dokonalostou” zaznieva biblické be-
da! Vsetci ,proroci’, ¢o viazu ludi na seba, nie na Boha, hovoria v svojom
mene, nie v Bozom, svojimi slovami, nie slovami Bozieho Ducha, veria
v svoju neomylnost, nie v neomylnost Boziu, su faloSnymi prorokmi, sa-
mozvancami a klamarmi. VSimnime si, ako baZia po slave a pochvale, ako
potrebuju aplauz a suhlasné prikyvovanie. Su posadnuti sebaoslavovanim
a sebauctievanim. Vytvéraju okolo seba kult osobnosti, smutne znamy
z ¢ias marxizmu-leninizmu, stalinizmu ¢i breznevizmu. Dnes ich najdeme
na Cele rozli¢nych nabozenskych siekt. Zo sakralneho si urobili biznis. Mu-
nisti, cinmojisti, a vlastne vietky zoskupenia, kde je uctievany ¢lovek a kde
zbozstenie kohokolvek a ¢ohokolvek je prostriedkom na dosiahnutie vac-
Sich ziskov.

Normalny ¢lovek vie rovnako prijimat pochvalu i kritiku. Nikto z nas ne-
robi len dobré veci, vsetci sme nachylni robit aj menej dobré ¢i zIé skutky,
¢i si to uz pripustime, alebo nie. Na korigovanie myslienkovych konstruk-
cii, ktoré moézu nebezpecéne skiznut do demagégie, su ¢loveku potrebni
oponenti s kritickym pohladom. Lenze tych vodcovia spravidla odmietaju,
ba az likviduju (vid pribeh Jana Krstitela). Pismo radi, Ze treba dobre robit
tym, ¢o nds nenavidia, zehnat tym, o nas preklinaju a modlit sa za tych, ¢o
nas potupuju. Nie je to jednoduché.

Ked' na nase dvere v jeden podvecer zaklopali dve damy a do ruky mi
hned' na prahu vtlacili hanlivy bulletin s vaznymi vyhradami voci Katolickej
cirkvi a jej predstavitelom (bolo tam cosi o papezovom bohatstve, prekru-
tenom Pisme a pedofilnych a homosexuélnych knazoch), vedela som, ze
jednoduché zabuchnutie dvier pred nimi by sa mozno minulo Gcinkom.
Vypocula som si, ze katolici si modlari a mamonari, Ze ziju nemravne...
Spytala som sa ich, preco si to o nich myslia. Ved'i ja patrim do tejto Cirkvi.
Prisli mi sem drzo potupovat moju vieru? Vratila som im pamflet a pozvala
ich dalej so slovami, aby vstupili, méZeme sa o tom porozpravat. To neca-
kali. O¢akévali mozno nahnevané reakcie, ktoré by im umoznili s lahkym
svedomim dalej Sirit hanlivé reci o netolerantnosti; no u nas boli prijati ako
hostia hodni méjho ¢asu a zaujmu.

V zjednocujucej sa Eurépe budeme konfrontovani hned' s niekolkymi
fenoménmi multikultirneho a multinabozenského prostredia. Bude sa od
nas ziadat tolerancia k inym kultiram a inym nabozenstvam. Budeme kon-
frontovani s nasim konanim a podstatou nasej viery. Nesmie v tom byt roz-
por. Milovat ¢loveka, ktory ndm umyselne skodi, chce niekedy nadludsku
namahu. Zlyhat mézeme a casto aj zlyhame. Délezité vsak je poziadat po
pade Boha o silu znovu vstat a pokracovat v jeho diele a v pIneni jeho vole.

ALZBETA MRAKOVA

Viete si predstavit jedendstroc-
né deti skladajuce maturitnu
skusku a v patnastich rokoch su

z nich hotovi vysokoskolaci? Tak
takéto moznosti sa otvaraju uz

v tomto roku aj pre nasich ziakov.
Nasa nova Skolska alternativa je
napojena na daleké Krasnodarsko,
dedinku Tekos. V nej uz desat
rokov funguje Skola chrliaca ta-
kychto mladych géniov. Mnoho
otaznikov viak vzbudzuje fakt
donedavna proklamovany na
webovych strankach skoly, kde
stdlo, Ze podnet na vznik takejto
Skoly prisiel jednoducho zhora...



Zriadenie Skoly sa v3ak neuskuto¢ni-
lo na zdklade stranickeho pokynu, na
aké sme boli zvyknuti v minulych de-
satrociach, tentoraz je viazané na mi-
siu duchovnej bytosti Anastazie. A teda
v Skole ani tak nejde o vzdelanie, ako
o duchovné formovanie deti pre vyssie
ciele [udstva a celého vesmiru, o kto-
rych Anastazia hovori svojim duchov-
nym detom.

Vo vychodoslovenskej dedinke Hnil-
¢ik pri Spisskej Novej Vsi tento rok otva-
ra svoju ¢innost takzvanda rodova sko-
la. Jej Ustrednymi postavami su ucitelia
Ing. Imelda Trochtovd, PhD., a jej man-
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Zel Ing. Frantisek Trochta, ktory pred-
tym pracoval v oblasti Zelezni¢nej do-
pravy. Za zriadenim tejto sukromnej
Skoly primérne stoji obcianske zdruze-
nie Cesta prirodzeného Zitia. Skola ma
schvalenie ministerstva $kolstva a ma
fungovat s dobrozdanim a zaroven pod
kontrolou Ustavu humanitnych $tadii
pri Pedagogickej fakulte UK v Bratisla-
ve. Priznany ma $tudijny odbor 7902 5
gymnazium. Od septembra je v $tadiu
experimentalneho overovania. Pedago-
gické principy zatial schvalené nema.
Do akej miery su alebo nie su zod-
povednym ¢&lenom menovanych insti-

10d0vd alternativa

eva orbanova

tucii zndme skutoc¢nosti o duchovnom
prepojeni tejto Skoly na nadpozemsku
bytost Anastaziu, to si netrufame po-
vedat. Avsak na pocetnych webovych
strankach boli informacie priehladné,
jednoznaéné, a najma lahko dostupné.”
Urcite i preto sa vela ludi prdvom pyta
a vyjadruje pochybnosti o povahe 3koly
a ocakava od kompetentnych organov
serioznu, pravdivu informaciu, pripad-
ne rozhodny krok, ktory by viedol k jej
zru$eniu. Na odpoved ¢akaju nielen na-
hodni zaujemcovia, ale predovietkym
¢lenovia rodin, ktorych deti sa pricho-
dom do tejto $koly dostavaju do skry-
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tych pseudoduchovnych osidel nesmr-
telnej Anastazie.

Aj ked skola v Hnil¢iku zacina svoju
¢innost az teraz v septembri, v minu-
lych rokoch uz organizovala viaceré let-
né tabory pre deti vo veku priblizne de-

Vladimir Nikolajevi¢ Megre

sat az dvanast rokov. Podobne to bude
i tento rok. Niektoré deti, ¢o absolvova-
li minuloro¢né tabory, odchadzaju na
pobyt do spominaného Ustredia anas-
tazidnov v Tekose. Centrom kultu je
v podstate Skolska komunita. V tomto
zmysle pobyt v Hnilc¢iku je len akousi
pripravnou etapou, ktord ma svoje vy-
Ustenie v odchode do Ruska.

Letné tabory, ktoré uz niektoré de-
ti absolvovali, boli pre nich neopako-
vatelnym zazitkom. Ved' posudte sami,
ktoré dieta dnes muruje, stavia dom,
chodi bosé a spi na slame? Dokonca
deti si v tdbore samy varia. Pri véetkom
im, pravdaze, asistuje pedagogicky per-
sondl. Vietko robia spolo¢ne - miesaju
maltu, ukladaju tehly atd. Avsak realny
dotyk s prirodou a prirodnymi material-
mi nie je samoucelny a kone¢ny. Dieta
ma prostrednictvom kontaktu s ,ma-
terskou prirodou” dosiahnut ovela viac,
duchovne dorast tak, ako o tom hovo-
ri Anastdzia v knihach, ktoré napisal jej
verny stupenec Vladimir Megre.

Tabory vzbudzuju u ludi podozre-
nie, Ze v nich ide o manipuléciu a vy-
myvanie mozgu deti, ako aj ich rodi-
¢ov. Podobne pocas pobytu v tekoskej
Skole sa deti sprostredkovane upeviu-
ju v duchovnom uceni Anastazie. In-
formacie o stdzach deti boli este ne-
ddvno pristupné na strankach www.
rodovaskola.sk. Sukromné gymnézium

v Hnil¢iku ma vsak byt iba vystupnou
stanicou tekoskej Skoly. Deti z Hnilcika
kratko po zacati nového skolského roka
odchadzaju na tri mesiace do Tekosu.

Cherchez la femme!?

Bezpochyby tento slogan pre tekosku
a rodovu skolu plati absolutne. Osudo-
vou Zenou $koly je krdsna mlada Zena
Anastazia, ktora udajne uz tisice rokov
Zije v ruskej tajge. KedZe jej Zivot je
vzdialeny od civilizacie, je vraj obda-
rend zdzracnymi schopnostami - a to
vdaka absolutnemu prepojeniu s pri-
rodou. Iba tak sa moze dostat k pra-
menu vesmirnych informacii. Z neho
Cerpd vedomosti tykajuce sa kazdého
z nas, celého ludstva a vesmiru, ktoré
vzapdti posuva svojim stupencom sta-
rou okultnou metédou Spiritizmu. Ten-
to zastarany termin sa zmodernizoval
a premenoval na znamy channeling
(tzv. kanalovanie). Holduju mu zndme
duchovné média spolupracujice obcas
i s mocnymi tohto sveta.

Stupenci Anastaziu povazuju za nad-
pozemsku bytost, ktord ma spasit svet.
Predstavuje pre nich vrcholny pokoj,
zmfitvychvstanie, a zaroven stelesriuje
stav vedomia, v ktorom vladdne jedno-
ta. V tomto zmysle je akousi analégiou
vychodnej Akase (termin z oblasti New
Age prebraty z budhistickej mystiky a
reprezentujuci akusi pomyselnu data-
bazu vedomosti ludstva pristupnu iba
pre zasvatenych). Anastazia o sebe tvr-
di, Ze je iba obycajny ¢lovek.

Paradoxne mnohé deti zo Slovenska
sa dostali do kontaktu so Skolou v Hnil-
¢iku prave vdaka tomu, Ze rodicia cita-
li knihy o vedme Anastazii. Oslovili ich
slova: ,ak ¢itame o nej, podvedome be-
rieme na vedomie svoju bozsku podsta-
tu a nasa bozska ciastocka sa v nich
spoznava“ Dalsie informécie o tejto sa-
mozvanej spasitelke prudia cez spo-
minané internetové strdnky patriace
Klubu priatelov Anastéazie SR. Tato spo-
lo¢nost zarover vydéava casopis Obcas-
nik Anastasia, ktory taktiez ndjdeme
na internetovom portéli.3 Skdsenost
potvrdila, Ze ak si tato sibirska Zien-
ka ziskala mysel a srdcia citatelov, tak
niektori sa rozhodli odovzdat jej to naj-
drahsie — svoje deti. Podla sprav z Te-
kosu pred branami 3koly stoja mno-
hi dalsi zaujemcovia a dufaju, ze aj oni
sa dostanu do Anastéaziinho kosiara.

Akademikov experiment

Skola v Tekose funguje uz desat rokov.
Jej zakladatel, akademik Michail Petro-
vi¢ Séetinin, je momentalne nenahradi-
telnou a zaroven duchovnou persénou
celého unikatneho skolského projektu.
Nateraz Skola doslova stoji a pada na
tejto osobe. Aj z tohto dévodu deti jed-
noducho do Tekosu musia cestovat, le-
bo ,Scetininova $kola nie je prenosna
iba so S¢etininom”*

V tejto suvislosti je potrebné uviest,
ze svetoznamy rusky odbornik na de-
strukené sekty, prof. Alexander Dvorkin,
riaditel moskovského Centra pre stu-
dium nabozenstiev a kultov, spochyb-
fuje nielen S¢etininovu pedagogicku
odbornost, ale i jeho samotny akade-
micky titul. V jeho oficidlnej informacii
sa doslova uvéadza: ,M. P. S¢etinin je fa-
losny akademik. Nemd schvalenie pre
pedagogické aktivity a jeho Skola nie je
stdtom uznana. V skutocnosti jeho Sko-
la predstavuje pedagogicki odnoz sek-
ty Anastézie. Dostali sme vela staznosti
zneuzivania deti a pouzivania okultnych
praktik. Dufame, Ze na Slovensku nebu-
de 3kola schvalena!

Spominany tekosky experiment nie
je viak Scetininovym jedinym usilim
hladania idedlneho modelu vzdelania
a vychovy mladeze. Podstata tychto ex-
perimentov spocivala vo vytvoreni $kol-
ského agro-priemyselného komplexu,
v ktorom sa vyucovanie ziakov v prvej
polovici diia kombinovalo s manualnou
pracou Ziakov v ostatnej ¢asti. Dalsie za-
vedené novoty boli: skrateny vyucovaci
¢as, zrusenie znamok a domacich uloh.
Avsak dopredu ohlasované kladné vy-
sledky sa nedostavili, a preto tunajsie
ministerstvo Skolstva skolu za dramatic-
kych udalosti zrusilo. Zdroje uvadzajq,
Ze akademik sa dokonca ocitol vo vaze-
ni. Avsak dalsie akademické experimen-
tovanie opat pokracovalo a na rade bol
spominany Tekos.

Akademik S¢etinin postupne pribe-
ral nové ideové zdroje a netradi¢né pra-
vidla, ktoré ovplyvnili jeho dalsie po-
sobenie. Studoval prace teozofa Jurija
Rericha, inSpirovalo ho aj ucenie agnijo-
gy. V neposlednom rade treba spome-
nut kozmické ucenie Anastazie, ktoré-
mu sa naplno zasvatil. Naplneny tymto
novym duchovnom otvoril tekosku sko-
lu. Jeho prvé opatrenia smerovali k zru-
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$eniu tematickych planov a tried. Pod-
l[a informacii nielen zo spominanych
obcasnikov, ale i z popisu vychovno-
-vzdeldvacieho systému 3koly, nepla-
ti dlhodobo pevne stanoveny rozvrh.
Vsetko sa tvori spolo¢ne cestou obrazo-
tvornosti, resp. vizualizacie. T4 prebieha
v medita¢nom vecernom kruhu (ogo-
nok). Namiesto tried S¢etinin vytvoril
skupiny zlucujuce Ziakov rozli¢cného ve-
ku. Vdaka tymto novotam a idedlnemu
rozdeleniu pracovnych a vzdeldvacich
¢innosti a takisto vdaka Séetininovmu
duchovnému vedeniu je udajne mozné
skoro zmaturovat a predcasne skoncit
vysoku skolu, tak, ako sme to uviedli
v Uvode ¢lanku. Ponuka je na prvy po-
hlad Uzasng, ktoze by jej odolal?

Pracovny tdbor

Skolska komunita deti je v neustalom
celodennom pohybe. Deti sa bud’ vzde-
lavaju, alebo pracuju. Staraju sa o svo-
je ubytovne, pripravuju stravu. Denne
do 3koly prichddza vela navstev, ktoré
svojou pritomnostou zasahuju do rezi-
mu dna. Ako sme uviedli, deti pod od-
bornym dohladom stavaju domy, v kto-
rych potom byvaju. Tekoské domceky
sU murované i drevené a stéle pribuda-
ju, ved' zdujemcov o tekoské vzdelava-
nie je ¢oraz viac.

ReZim dna podla popisu manzelov
Trochtovych pripomina pracovny tabor.
Deti vstavaju o piatej. Den zacinaju roz-
cvickou. Potom nasleduje rozvoj pozna-
nia — vzdeldvanie a poobede dominuje
manualna praca. Licnoe vremia“ (osob-
né volno) je od 13:00 do 15:00 hod. Den
je vyplneny i Specifickym typom bojo-
vého umenia, tzv. rukopasnym bojom.
Urceny je predovsetkym chlapcom. Bo-

jova pohotovost je akosi namieste, ved

tabor strdzi kozacky oddiel. Mladici su
odeti do typickych ruskych kozackych
rovnosiat. Ved sme na Kaukaze.

Ani na dievcatd sa nezabuda. Treba
uviest, Ze ich oblecenie ostro kontrastu-
je so sucasnou modou mladych. Ak by
nase diev¢atd pred odchodom do Te-
kosu videli (¢o je mozné na spomenu-
tych ruskych internetovych strankach)
styl obliekania a la Marfusa zo zndmej
ruskej rozpravky o Mrazikovi, neviem,
neviem, ¢i by vobec do tejto zazracnej
Skoly poleteli. Ur¢ite mézeme polemi-
zovat o vhodnom a nevhodnom oblie-
kani skolopovinnej mladeze, aviak aj

Skolské oblecenie by malo kore$pon-
dovat so suc¢asnym mddnym trendom.
V Skole vsak dominuje ruska kultura,
deti pocuvaju a interpretuju iba ruské
[udové piesne, tancuju chorovody a tie
by asi tazko vynikli v dZinsach a zbeh-
nutych trickach.

Spominany prisny rozpis dna je za-
vazny a meni sa iba jeho obsahova na-
pln. Ta sa opat doluje v meditatnom
kruhu. Takyto rezim trva celych sedem
dni, vikend deti nepoznaju. Avsak na-
priek nabitému dennému programu
deti Udajne vébec nie sU unavené a
navy$e su v ustavicnom pohybe. To
duchovnd sila tajuplnej vedmy Anasta-
zie - sprostredkovand skrze psychotro-
nického akademika S¢etinina — spéso-
buje ich ¢inorodost a nedinavnost.

Hrozno z usi

Ako sme uviedli, celodenna vytazenost
deti prirodzene zahfha aj varenie. Ur-
Cite je dobré naucit deti, ako sa zara-
ba cesto na chlebik. Nastastie maju aj
$tastné dni, pretoze nie vzdy sa musi
varit. Obcas su deti od tejto povinnos-
ti odbremenené, pretoze ziju z darov
mimoskolskych dobrodincov. Tak sa raz
stalo, Ze dva tyzdne jedli dyne, preto-
Ze dostali velku zasielku. Inokedy zase
cely tyzden jedli iba hrozno, az im do-
slova liezlo z u3i.° Minimalne udivujuce
su aj hygienické nedostatky, o ktorych
manzelia Trochtovci informuju vo svo-
jich rozhovoroch. Sami boli z toho zhro-
zeni. Pri ndvsteve v Tekose videli po je-
délni behat choré psy, ktoré sa navyse
nechali kimit Ziakmi. A tam chcu poslat
nase deti!

Megre a Anastazia

Pri obhliadke nasich knihkupectiev, pat-
rajuc po knihach o tajomnej Anastazii,
sme zistili, Ze sa u nds predava vsetkych
osem Megreho knih. Nasli sme ich do-
konca v odbornom knihkupectve. Po-
stupne Vladimir Megre napisal tieto ti-
tuly: Anastdzia, Zvoniace cédre, Priestor
Idsky, Stvorenie, Kto vlastne sme?; Rodo-
vd kniha, Energia Zivota a Novd civilizd-
cia. Knihy vysli v sérii Zvoniace cédre
Ruska. Na zadnej strane obalky kazdé-
ho titulu si m6Zzeme viimnut prezieravy
komer¢ny tah. Je tu ponuka: ,Odpove-
de, otdzky a informacie o zdjazdoch do
Gelendziku” (ide o oblast, kde lezi Tekos

— pozn. autorky) a nasleduju kontaktné
Udaje a mailové adresy. Pre nasinca sa
tak otvara moznost pobudnut v pries-
toroch skolskej komunity a vdychovat
ducha,bohyne” Anastézie.

Upozorfiujeme naro¢nych citatelov,
Ze samotné knihy su v zéklade prosto-
duché asi ako argentinske telenovely.
Z obsahovej a terminologickej stranky
sa v nich stretdvame s povaZlivou ne-
znalostou historie, vedeckych objavov,
religionistickych, ako i teologickych po-
znatkov a formulacii. VSak papier vset-
ko znesie.

Podnikatel Vladimir Megre (pbévod-
ne Vladimir Puzakovov) spociatku ob-
chodoval s rybami, kovmi a divorastu-
cimi plodmi. Avsak biznis nesiel podla
jeho predstdv, az napokon skrachoval.
Siahol teda do rodovych dispozicii. Je-
ho stard matka bola verchusa (bylinkar-
ka). Ludia ju volali ¢arodejnicka a roves-
nici sa mu za to posmievali. Liecila ludi,
ba i dobytok. Asi toto remeslo ho pre-
viedlo na inu duchovnu kolaj. V tajge
vraj stretol Anastaziu a ma s nou i syna.
Aj cez neho mu boli udajne sprostred-
kované mnohé mystické pravdy sveta.
V podstate az po telesnom kontakte
s Anastaziou nastupilo spoznévanie jej
ducha. Anastdzia patri k Vedrussom.
Ide o jednu z pocetnych jugorskych na-
rodnosti, ktord i dnes Zije v oblastiach
Dalekého severu a na Sibiri.”

Co nové chce Anastazia ludom dnes
sprostredkovat? V Megreho knihach sa
okrem iného docitate:

sLudia Ziju na svete miliardy rokov.
Vsetko na Zemi je pbévodne stvorené
ako dokonalé. Vietko existujuce je spo-
jené medzi sebou a s celym vesmirom.
Vrcholom vsetkych vytvorov je ¢lovek.
(...) Cesty ku tvoreniu na inych plané-
tach budu otvorené vtedy, az ¢lovek
bude vediet odolat pokuseniu. Az vel-
ké energie vesmiru, ktoré v sebe m4,
dokaze udrzat v jednote. A ani jednej
z nich nedovoli dosiahnut prevahu nad
ostatnymi. (...) Vysledok svojich konani
hodnoti sam ¢lovek raz za milién prezi-
tych rokov. Ak urobil chybu, ak dopus-
til, Ze nad mnozstvom energie, ktoré
v sebe m3, prevldda jedna, ktord ostat-
né pritom potlacila, na Zemi sa stavala
katastrofa. Potom sa vsetko opakovalo
od zaciatku. Tak to bolo mnohokrat.
Jedno obdobie ludstva, vymedzené mi-
lionom rokov, sa vnutorne delilo na tri:
prvé — védické (trvd 990-tisic rokov);
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druhé - obrazné (9-tisic rokov); tretie
— okultné (tisic rokov).8

Anastéziina existencia sa zacala uz
v prvom vyvojovom $tadiu ludstva — vo
védickom obdobi. Napriek tomu, Ze slo-
Vo védy znamena poznanie, poznanie tu
neznamena iba vedenie, ale jeho prav-
divost sa spoznava intuitivne, citmi. Na
overenie pravdy, napriklad historickej,
sa pouziva obrazotvornost. V praxi to
znamena asi tolko: Co sa neda pred-

Aky je vsak suvis medzi Anastaziou
a zazracnou rodovou Skolou? Anastézia
hovori, Ze poslanim kazdého cloveka
je navrat k prirode, k prirodzenému zi-
votu, ¢im sa ma dosiahnut harmonicky
sulad ¢loveka a prirody. Iba tak bude
stastny jednotlivec, ludsky rod a celd
planéta. Navyse takyto Zivot cloveka
moéze priviest k pravému bozstvu, kto-
rym je priroda a ¢lovek ako jej neod-
myslitelnd sucast.

Imelda Trochtova, riaditelka sukromného 8-ro¢ného gymndzia v Hnil¢iku

stavit, je nepravda. Ak napriklad Megre
spominal urcitd vieobecne akceptova-
nu historickd pravdu a v mysli Anasta-
zie sa ni¢ samovolne nezobrazilo, udaj
bol nespravny.

Tato schopnost mali iba Vedrusso-
via, pretoze Zili na vyssej rovine uvedo-
melosti. Anastdazia si vSak tento duchov-
ny level zachovala dodnes. A tak niet
nikoho, kto by jej konkuroval v odobre-
ni pravd. Ona je t4, ktora sedi na depo-
zitari akejkolvek pravdy. Potom sa vsak
moze stat, ze v knihe sa piSu viaceré
nezmysly, ako napriklad: ,Vojna s védic-
kym Ruskom sa zacala dlho pred obja-
venim sa Jezisa na Zemi, pddom Rima.
Tisicro¢nd vojna sa neviedla pomocou
kovového meca. Okultizmus utocil na
nematerialnej Grovni’® Podobne tvrdit,
ze Jezi$ vytvoril nové nabozenstvo, ale
iba pre Zidov, a rozdielne od predcha-
dzajuceho, je neznalost jasnej religioz-
nej kontinuity medzi judaizmom a kres-
tanstvom.

Priroda je ucebnica, v ktorej sa da ci-
tat. Ak toto bohatstvo prirody Ziaci od-
halia, budu ho davat dalej a po opusteni
Skoly zaloZia rodové osady. Ide o mies-
ta, kde sa rodia deti, zZije sa rodinny zi-
vot, kde sa umiera a pochovava. Zria-
dovanie cintorinov Anastazia prirovnala
k smetisku. Zosnuly ma odpocivat na
rodovom statku, aby jeho duch mohol
ochrénit Zijucich. Trava a kvetiny, ktoré
nad jeho hrobom vyrastu, budu pokra-
¢ovanim Zivota jeho tela, pricom dusi,
ktora telo opustila, sa dava moznost
prekrasnych novych vteleni. Prirodzene,
obyvatelia statkov budu jest iba ekolo-
gicky hodnotné bioprodukty, ktoré vy-
rastli v ich zédhrade a boli dopestované,
pripadne dotvorené s laskou domdcich.
Predurcenostou ¢loveka je tak poda a
obyvany priestor, lebo pochopit prie-
stor znamena pochopit Boha.

Vskutku zabavne poésobi zmienka
0 tom, Ze najvyraznejsiu reklamu ro-
dovej osady urobil americky prezident

George Bush, ked po teroristickych uto-
koch v septembri 2001 odisiel na svoj
ran¢, aby sa harmonizoval s prirodou.
Podla Megreho tym ukdzal, kde ¢lovek
patri aj vtedy, ked krajina krvaca.

Ezoterika v osnovdch

Anastaziu moézeme povazovat za du-
chovného zriadovatela Skoly v Tekose.
Akademik S¢etinin sa dobrovolhe pod-
riadil jej hlasu, pretoZe vie, Ze prave cez
nu ,te¢d” prudy archaickych informacii
priamo zo stredu galaxie. Tie nezosta-
vaju iba v abstraktnej sfére duchovna,
ale priamo sa premietaju aj do uceb-
nych osnov. Ved posudte sami:

Udajne kedysi davno bola vesmir-
na informacia jednoducho dostupna,
ale neskorsie sa narusila, pretoze nasa
Zem bola zasiahnutd meteoritom a jej
poly sa oddelili. A preto ma dnes Zem
tri poly a nie dva, ako sa bezne v $kole
uci. Ide o magneticky, astralny (duchov-
ny) a geograficky.

A aké su pociatky ludstva? Na po-
Ciatku dejinného vyvoja ludia nemali te-
lo a oplyvali mimoriadnymi duchovny-
mi schopnostami. Mali rydzo duchovnu
podstatu. Boli to spominani Vedrusso-
via. Anastazia nie je jedind, jej podob-
ni Ziju v kraji Giper fereja odkial duju
severné vetry. Rajom Vedrussov je ruska
tajga. Prave oni su duchovnou elitou,
armadou sveta. Ziju zazra¢ne, chodia
po vode, lietaju a rozpravaju sa bez hla-
su tak, ako to kedysi robili vietci udia.

Co s tym vietkym ma 3kola v Te-
kose? Vela. Manzelia Trochtovci sa pri
opisovani tamojsich $kolskych pome-
rov vyjadrili: ,Pre nas je to Sokujuce, ze
u nas je to ezotericka literatura a tam je
to obsahom fyziky. Takéto Soky su tam
kazdy den!” Deti sa napriklad ucia, Ze
nasa Zem dycha cez ¢akry a ma spo-
minané tri pdly. Ezoterika tak vstupuje
do obsahu tematickych planov. Hovori
i 0o tom, Ze vo vesmirnej konsteldcii na-
sej Zeme nastanu velké zmeny, pdly sa
opat spoja a poznanie bude ako kedysi
prudit na Zem. Pristupné bude i pre [u-
di s telom, nielen pre Vedrussov. Avsak
len ,pripraveni” zachytia najvyssie prav-
dy a ti zachrania Zem. Budu rovnako
duchovne disponovani ako Anastazia
a tak sa stanu jej duchovnymi klonmi.

Predovietkym pre tento vesmirny
ciel su zriadované rodové skoly pod
taktovkou akademika Séetinina. On sam
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deti z jeho 3koly povazuje za duchov-
nu elitu fudstva, na ktorej pleciach lezi
osud ludstva. Duchovny je i vyber deti
do jeho $koly.' Ten vykonava sam Sce-
tinin a prijima len duchovne kvalitné
deti. Ma zaujem o deti z r6znych $tatov,
narodov a narodnosti, pretoze jeho za-
merom je rozsirit Anastaziino ucenie do
celého sveta. Preto zakladda rodové $ko-
ly a osady, meni prostredie, do ktorého
sa deti vracaju, dokonca meni i sveto-
nazor rodicov, infikuje ich svojim po-
znanim a tak vytvara elementarne bun-
ky pre pésobenie vedmy Anastazie.

Sektdrske znaky

Religionistickd literatura zaoberajuca
sa sektami vymedzuje niekolko zaklad-
nych znakov. Pri analyzovani 3kolskej
komunity v Tekose, ktord ma byt vzo-
rom pre osemro¢né sukromné gym-
nazium v Hnil¢iku, nachddzame hned
niekolko sektarskych paralel. Hlavnym
znakom sekty je autoritativne vedenie
jedného vodcu ¢i jeho uzkeho okru-
hu. Prirodzene vodca je zaroven aj du-
chovnou autoritou komunity, ktord ju

a

vedie k vy$sim cielom. Prave akademik
Séetinin je ten, ktory sprostredkuva hlas
Anastazie a pre dosiahnutie duchov-
ného ciela iba on vybera do komunity
vhodnych ziakov. Vyber prebieha tak,
Ze hoci je potencidlny $koldk niekolko
dni sledovany, v kone¢nom doésledku je
i tak vybrany podla vnutornej intuicie.
Ta je modifikovanad psychotronickymi,
resp. okultnymi schopnostami akade-
mika, ktory zaroven urci aj to, ¢o bude
dieta Studovat.

To, ze ciele Skoly su vysostne du-
chovné a bezpodmienecne sa viazu na
Séetinina, vyplyva z nasledujucich slov:
»Zorganizovat ju dokadzeme, ale nedo-
kazeme udrzat ducha tejto 3koly”'" Po-
tom plati, ze ak by tento 3kolsky zazrak
spocival iba vo vhodnom usporiadani
¢innosti dna, ako sme to mohli pocut
z st Imeldy Trochtovej,'?> nebolo by
treba uvadzat tuto poziadavku.

Dalsim znakom je fyzicka uzavre-
tost komunity. Deti Ziju nielenze velmi
vzdialené od civilizacie, ale su vzdialené
i od svojich rodin. Z hladiska socializa-
cie a psychického dozrievania mladé-
ho ¢loveka v pubertdlnom veku takato

&

Tento hlineny domcek postavili Skolopovinné deti. U¢i ich to lektor Vlado.

izoldcia méze mat do buducnosti fatél-
ne nasledky. Je velky rozdiel, ak rados-
ti, bolesti, prekdzky predkladd mlady
¢lovek len svojim rovesnikom, pripad-
ne cudzim osobam (pracovnici skoly),
alebo ak tento cely komplex osobnych
prezivani konfrontuje s rodinnym pri-
sluSnikom, citovo blizkymi osobami. Ci-
tovy deficit medzi najblizsimi v dosled-
ku dlhodobého odlucenia by bol toho
prirodzenym désledkom.

Problematickou sa stdva aj udajna
skora maturita. Pedagdgovia a psycho-
I6govia by v tomto pripade len rukami
zalamovali, pretoze vychovno-vzdelava-
ci program musi brat do tGvahy i social-
no-psychologické dozrievanie jednotliv-
ca, ktoré sa nedd ¢asovo znasilnit.

Deti v tejto Skolskej komunite udaj-
ne nepouzivaju knihy a u¢ebny plan ne-
podlieha osnovam. Tie akademik v za-
sade rusi. V takomto pripade sa straca
transparentnost vyucovacieho procesu,
navyse sa vytvara vdacny priestor pre
dalsi sektarsky znak, ktorym je selekcia
informacii. lIba za takychto podmienok
sa totiz do uc¢iva mohli dostat niekto-
ré vysiie uvedené ezoterické bludy. Ci
sa ich slovenské deti budu ucit, alebo
nie, zavisi do istej miery od kazdého
Z nas. [ |

Foto: J. SCHON, archiv

Poznamky:

! http://www.rodovaskola.sk; http://www.anas-
tasia.sk; http://www.scetininaanastasia.sk. Si-
tudcia sa vsak vyrazne zmenila po odvysielani
reportaze v TV Markiza. Pévodné stranky no-
vovzniknutej $koly (http://www.rodovaskola.
sk), na ktorych boli odkazy na kult Anastazie
(http://www.scetininaanastasia.sk) sa odrazu
hned' po odvysielani relacie ocitli v rekon-
strukcii. Tymto opatrenim $kola jasne potvr-
dila opravnenost medializovanej kritiky. Stale
je vsak prepojenie na kult Anastazie evident-
né na ruskych internetovych strankach te-
koskej skoly (http://www.anastasia.ru).

2V preklade: Za véetkym hladaj Zenu!

3 http://www.anastasia.sk

4 Tato formulaciu pouzila Imelda Trochtova
v jednom rozhovore, ktory bol uverejneny
v Casopise Obcasnik Anastasia ¢. 11, s. 9.

5 SG pristupné na strankach pisanych azbukou
- http://www.anastasia.ru; http://www.sotvo-
renie.org; http://www.sourceoflife.ca/tekos

6 Obcasnik Anastasia ¢. 12, 5. 15

7 Megre, V.: Rodovd skola, Zvonici cedry, Praha
2004, s. 89

8Tamze, 5. 96 - 97

9Tamze, s. 153

10 Ob¢asnik Anastasia €. 14, s. 7

1 Obcasnik Anastasia ¢. 12, 5. 16

12 Prispevok Zdzra¢nd skola - Televizne noviny
TV Markizy odvysielany 29. 6. 2007.



N aukovy systém Straznej veze
je z velkej casti zalozeny na
opozicii vodi krestanskym cir-
kvam. Je vsak argumentdcia sved-
kov Jehovovych (SJ) taka doko-
nald, Zze moézu vietkych ostatnych
veriacich oznacovat za bludarov?
Ako by obstali v diskusii s nie-
kym, kto téme biblickych vysku-
mov a textov skutocne rozumie?
V mojom prispevku sa pokusim
zodpovedat na niektoré casto sa
vyskytujuce argumenty, ktoré ich
naborari v diskusii svojim ,na-
hodnym obetiam” predkladaju.

Svedkovia Jehovovi maju vlastny typic-
ky styl, akym vedu s fudmi rozhovory.
Stanovia si urcitd tému, ktoru rozvijaju
a oddévodnuju na zaklade logicky vyze-
rajucich argumentov. Hlbsim rozborom
vsak mozno zistit, ze je to mnohokrat
len Spekulativny, umelo vytvoreny dog-
maticky koncept, ktory ide nad to, ¢o
je v Biblii. Teoreticky sice vychadzaju
z Pisma, ale dopustaju sa rafinovanych
zavédzajlcich fundamentalistickych vy-
kladov, ktoré su ¢asto protibiblické.!
Svedkovia Jehovovi seba a tiez svo-
ju organizaciu Strdznu vezu povazuju

Ol =0t

swedkon. jehovovm?

petr velechovsky

za jediny kandl, ktorym Boh dnes ko-
munikuje s fudmi.?2 Udajne skrze tzv.
Verného a rozvazneho otroka, ktory ma
rozdelovat ,duchovny pokrm v pravy
¢as"3 Toto biblické podobenstvo vysvet-
[uju na rozdiel od ostatnych podoben-
stiev ako proroctvo vztahujuce sa na
ich vlastnu organizaciu, Uzke vedenie
- Veduci zbor. Ten je v sucasnosti zloze-
ny z deviatich muzov a neobmedzene
vlddne nad vierou viac ako 6,5 miliéna
SJ po celom svete.

Ako so Svedkami komunikovat? Ma-
me tri moznosti, ked' u nas zazvonia.



Rézmer 3/2007

svedkovia Jehovovi

Neotvarat. Ked' uz sme otvorili, tak za-
vriet dvere. Alebo treti variant — rozpra-
vat sa s nimi. Nie na zaklade ich témy,
ale len na zaklade logiky Pisma. Bez aké-
hokolvek vytrhavania kontextu, do kto-
rého sa vas budu snazit vmanipulovat.
Biblia nie je vieobecny navod, z ktoré-
ho si m6Zeme vybrat len tie najdolezi-
tejSie veci, ktoré sa hodia do nasej vie-
ry, ako sa ¢asto Svedkovia domnievaju.
Avsak predtym, nez sa s nimi roz-
hodneme rozpravat, mali by sme si zod-
povedat niekolko otazok: Je nasa viera
dost silnd a pevna, aby sme ju dokaza-
li predlozit tak, aby nas samych ne-
otriasla? Vieme pouzivat dobre Bibliu,
ked budu nase rozhovory zaloZzené na
jej obsahu? Sme dostato¢ne obozna-
meni s tym, Ze SJ pravidelne tyzdenne
navstevuju svoje zhromazdenia, kde sa
na tieto rozhovory pripravuju? Toto je
velmi malo zndme. Véacsinou kazdu stre-
du maju tzv. sluzobné zhromazdenia
pozostavajuce z rétoriky a re¢nickych
cviceni. Na tychto verejnosti nepristup-
nych zhromazdeniach precvi¢uju na
nacvic¢enych scénkach, ako sa nenechat
zaskocit pri dverdch a ako reagovat
a pouzivat namietky. Kazdy Svedok ma
akusi Ziacku knizku, kam mu predsta-
veny zboru - starsi — zapisuje, ako danu
ulohu splnil alebo ¢i ju musi opakovat.
Krestania maju v rozhovoroch so SJ
jednu velkd vyhodu - doveru v Bozie

vedenie. TaktieZ nam poméze to, ked

budeme pri rozhovore s nimi bezpod-
mienecne sledovat kazdu stat Svatého
pisma, ktorou nam budd argumento-
vat, a to vo svetle jej kontextu, s ohla-
dom na suvislosti textu, ak ju chceme
spravne chapat a uplathovat. Okrem
toho tiez vo svetle inych miest v rdmci
celej Biblie, ktoré pojednévaju o rovna-
kej téme. Ked nebudeme na to dbat,
lahko sa im podari odviest myslienku
daného textu do ich schémy odkazov a
pomocou textov povytrhavanych z kon-
textu obhdja svoju vieru podla vlastnej
smernice. Mali by sme tiez dbat na to,
Ze oni nam prinasaju svoju vieru ako
¢lenom podla ich pohladu ,falosné-
ho nabozenstva’, ,falosného Babylonu’,
ako nazyvaju vsetky krestanské a ostat-
né cirkvi, alebo ako bezvercom, ktorych
treba obrétit.

Pri rozhovoroch so Svedkami by pre
nas mal byt vodidlom text z Druhého
listu Korintanom: ,Ale ich mysel bola
zatvrdnutd. AZ do dnedného dna totiz

ostava ten isty zavoj pri Citani Starej
zmluvy, a nie je odhaleny, pretoze az
v Kristu je odstraneny. (...) Pan je vsak
Duch, a kde je Duch Panov, tam je slo-
boda” (2 Kor, 3, 14-17).

Pamatajte, Zze cielom hovoru so Sved-
kami nie je utl¢enie biblickymi versami,
ale sila BoZieho slova, ktora ich moze
oslovit. V aprili 2007 sa v Ceskej republi-
ke stala jedna zvlastna udalost. Skutoc-
nym krestanom sa stal dlhoroc¢ny kraj-
sky dozorca SJ Lubo$ Kolafa i so svojou
manzelkou. Po takmer 30 rokoch ich pl-
nej sluzby v tejto organizacii. Aj z tohto
pribehu vidno, Ze Boh privadza ludi do
svojho ovcinca, hoci aj velkou oklukou.
Kolafa hovori: ,Myslim si vSak, Ze osob-
né poznanie po skoro tridsiatich rokoch
o tom, ze Svedkovia nie su skuto¢ni na-
sledovnici Krista, ako o sebe tvrdia, je
dostato¢ne traumatizujice a bolestné.
Moje poznanie je také, Ze v kazdej cirkvi
sa v ur¢itom case ndjdu fanaticki tero-
risti bratov vo viere. Ak je vsak samot-
na Struktura cirkvi podvodna vodi Kris-
tovi, ak je len fudskym dielom, ktory sa
tvari ako Bozi nastroj, potom ide o du-
chovné umyselné gangsterstvo, a to je
potom opravdiva duchovna trauma.4

Ako teda SJ dokazat, ze je krestan-
stvo v ich ponati prekrdtené a pokry-
tecké? Pri rozhovoroch s ludmi maju
totiz mnozstvo publikdcii, v ktorych vy-
svetluju kazdy biblicky text v suvislos-
tiach viery svojej organizacie.> V kni-
hach pomocou odkazov a vysvetliviek,
rozhovorov a manipuldcii s prepracova-
nym systémom odkazuju z versa Pisma
na iny a tak dochadzaju k svojim za-
verom. K odhaleniu ich systému casto
postaci viera a znalost Svatého pisma,
ktoré samo seba vysvetluje.

Na niekolkych prikladoch si predve-
dieme, ako im mozeme ukazat, kde ne-
maju pravdu. Prva téma je Trojica.

.Slovo Trojica sa v Biblii
nevyskytuje a texty z Matusa
(28, 19) a 2. listu Korint’'anom
(13, 13) Trojicu nedokazujd."

Mate pravdu, vyraz Trojica v Biblii nie
je, ale to neznamenj, Ze je tato nduka
falo$na. Trojica je urcity pokus prvotnej
cirkvi formulovat na zaklade zjavenych
pravd v Pisme podstatu Boha. Vsetko
nemusime pochopit, pretoZze nase ve-
domie je na rozdiel od BoZieho obme-
dzené, ¢o vsak tiez neznamena, Ze to,

¢o nechdpeme, nie je spravne. V Biblii
taktiez nendjdeme napriklad vyraz teo-
kracia, alebo Jehova, ktory pouzivate,
ale taktiez nebudeme tvrdit, ze nie je
spravne o nich hovorit. Koncept teokra-
cie je z Biblie zrejmy, ale slovo sa tam
nevyskytuje. Boh ma meno a zapisané
je ako JHVH. Napriek tomu nie je v Biblii
v povodnych rukopisoch doslovné ,Je-
hova“” na Ziadnom mieste.

Nauka o Trojici bola sformulovand
skuto¢ne vo 4. storo¢i ako dogma,
ale nie vymyslend. Tuto zékladnu kres-
tansku pravdu vyucovala od pociatku
rand krestanska cirkev, ale potreba de-
finicie vznikla az v ¢asoch, ked bola na-
padand a ohrozovana heretickymi Spe-
kuldciami. Predtym sa nejavila Ziadna
nutnost, aby cirkev vyslovne dogmu
o Trojici definovala, ale teraz sa musela
v zdpase o presadenie spravneho kres-
tanského ucenia proti heretikom jasne
vymedzit a dat na vedomie, comu ve-
ri. Aj vy sami dnes definujete niekto-
ré svoje dogmy, aby ste ich jasne uri-
li a vymedzili oproti inym pradom.

.Duch Svdty je len sila a nie
osoba."

Ked otvorime Bibliu, mézeme precitat
SJ niekolko veréov® o Duchu Sviatom,
ktoré oni Casto prehliadaju, a z nich sa
dozvieme:

1. Duch Svaty je Duchom mudros-
ti, rozumnosti, poznania, vietko skuma,
prihovdra sa za svatych, skima srdce.
Obycajna sila nemdze vykondvat taku
intelektudlnu cinnost. Tieto verse — a
mnohé dalSie — ukazuju v kontexte to,
Ze Duch Svaty ma vlastnu unikdtnu mys-
lienkovd liniu a ciel, ktory sleduje.

2. Sile sa nemozno vzpierat a trapit
ju, to chapu i Svedkovia. Silu, energiu
nemozno zarmutit (Iz 63, 10; Ef 4, 30) -
Ducha Svatého ano. Zaujimavostou je,
ze slovo nezarmucujte pouzité v Liste
Efezanom: ,Nezarmucujte Bozieho Du-
cha Svatého, ktorym ste boli specateni
na den vykdpenia” je v povodnom gréc-
kom texte pouzité taktiez v Druhom
liste Korintanom (2 Kor 2, 2-5). Korin-
tania zakusali hlboké citové pohnutia,
zarmutok, takisto ako Duch Svaty oku-
suje osobné pocity, ktoré mu spdsobu-
jeme vlastnym konanim.

3. Duch Svéty osobne ¢ini zvrchova-
né rozhodnutia a podla uvazeného za-
meru vedie a obdaruva jednotlivych ve-
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riacich, ¢o by obycajnd neosobna sila
nikdy nemohla (1 Kor 12, 11; Sk 13, 2;
16, 6). Proti neosobnej sile sa nemoz-
no ani ruhat, proti Duchu Boziemu ano
(Mt 12, 32). Neosobnej sile sa neda kla-
mat (Sk 5, 3) a vysmievat (Hebr 10, 29).
Tu su vacsinou Svedkovia pri disku-
siach uz zmateni a nechapu suvislost.
Odrazu vidia texty celkom inak a po-
znavaju tie, ktoré nikdy predtym nepo-
znali alebo preskakovali. Argumentacie
SJ potom vacsinou pokracuju dalSimi
protiargumentmi. Za¢nu sa stavat do
obrannej pozicie. Napriklad tymto:

.UCenici nem6zu byt naplneni
osobou." (Sk 2, 4)

Biblia ale hovori, Ze sa mame dat pre-
niknut vsetkou Bozou plnostou ,a po-
znat Kristovu lasku, ktord prevysuje
poznanie” (Ef 3, 19). Skuto¢nost, Ze Boh
mbze naplnit vietky veci, neznamena,
Ze nie je osoba a rovnaké je to s Du-
chom Svatym. Takisto vo versoch v Lis-
te Efezanom (1, 23; 4, 10) naplnuje Kris-
tus vsetko, ¢o je.

Zhriime si teda dal3ie dokazy o prav-
de krestanstva, ktoré SJ nepripustaju.
Duch Svéty hovori (Sk 8, 29; 13, 2), ma
vlastnosti osoby (1 Kor 2, 10-11; Ef 4, 30;
Jn 14, 26; 15, 26; Rim 8, 14) - vyucuje,
vyddava svedectvo o Kristovi, vedie Bo-
Zie deti. Pokial teda SJ spochybnuju
vlastnosti Ducha Svatého a personifiku-
ju ho, potom by poctivo mali robit to
isté so satanom, ktorého vsak povazu-
ju za skuto¢nu osobu.

Podobne uvazuju Svedkovia a falos-
ne vyvodzuju z Biblie i dalsiu konstruk-
ciu. Jezi§ Kristus je podla nich jediny
splodeny Bozi Syn, ktorého Boh stvoril
sam a ktory na nebi pdsobil ako archan-
jel Michal. Skrze neho potom tvoril
Boh dalsie stvorenia. Boh ho poslal na
zem, aby dal svoj Zivot ako vykupné za
[udstvo v osobe Jezisa Krista a otvoril
cestu k ve¢nému Zivotu. Podla SJ tak
Jezi$ vladne od roku 1914 v nebi ako
krdl a chystd sa na armagedonsku bit-
ku, ktord sami falo$ne predpovedali.”

.Jezis Kristus bol v nebi
archanjelom Michalom a ide
teda o totoznu osobu."

Toto SJ vyvodzuju z Knihy proroka Da-

niela (10. a 12. kap.), ale tam sa nikde ne-
uvadza, Ze by Michal bol Jezi$ Kristus.

10

Do kontextu vkladaju svoj systém uce-
nia. Z Dan 10, 13-21; 12, T mdézeme vi-
diet dalSie skutocnosti, ktoré vylucuju
tézu, Ze by Jezis bol totozny s Micha-
lom. Michal je tu nazvany ako ,jedno
z prvych kniezat". To teda znameng, Ze
je jednym zo skupiny kniezat (ochran-
cov naroda), ktori su si rovni, teda Mi-
chal nebol unikdtom. Je to v rozpore
s tym, Ze Jezi$ Kristus je ,monogenés”
(jednosplodeny) - jediny svojho dru-
hu, unikéatny. Kristus je naopak na-
zvany ako Kral Kralov a Pan Panov.
V fnom boli stvorené vietky nebeské aj
pozemské veci vratane anjelov. Ma zvr-
chovanu autoritu nad vietkymi anjelmi,
je nimi dokonca uctievany. Padaju pred
nim démoni, padli anjeli a oslovuju ho
ako Bozieho Syna (Jn 1, 14-18; Zjv 19,
16; Kol 1, 16; Hebr 1,4-2, 18; Mk 3, 11).

Uctievat anjela je vsak hriech (Zjv
22, 8-9), preto nemoze byt Jezis Kristus
anjelom Michalom. Jezi§ je ten Pan,
v ktorom sa skloni kazdé koleno (Flp 2,
9-11), on nie je iba obycajny archanjel
Michal. Anjelom Boh taktieZ nepodria-
dil buduci svet (Hebr 2, 5). Ak teda Ziad-
ny anjel (ani archanjel) neméze vlddnut
svetu, potom teda Kristus nemédze byt
anjelskou bytostou, lebo Biblia opako-
vane hovori, Ze Kristus ma byt viddcom
Bozieho kralovstva (Dan 7, 13-14; Lk 1,
32-33; Zjv 19, 16). Podla Listu Hebre-
jom je ,Jezi$ Kristus ten isty vcera, dnes
i naveky” (Hebr 13, 8). Z anjela sa nestal
¢lovekom a potom zase anjelom. Jeho
bozskad podstata nikdy nebola zmene-
nd, i ked na seba inkarnaciou vzal lud-
sku podobu.

.Boh nie je totozny s JeZisom
Kristom a nie st obaja rovnake;
podstaty, uenie o JeZiSovom
boZstve je nebiblické."

Za¢neme teda u JeziSovych najblizsich
a to u ucenikov. Zili za jeho generacie
a boli mu najblizsie, mali by teda vediet
najviac. Prave ucenici hlasali, ze Jezis ma
pravo odpustat hriechy, to vsak méze
robit jedine Boh, pretoze hriech je prie-
stupkom proti Bohu (Sk 5, 31; Kol 3, 13;
Z 130, 4; Jer 31, 34). Toméa$ zvolal: ,Pan
moj a Boh moj!” (Jn 20, 28). Pavol nazy-
va Jezisa ,velkym Bohom a nasim Spasi-
tefom” (Tit 2, 13) a ukazuje na to, Ze Jezis
existoval pred vtelenim ako Boh (Flp 2,
5-8). Apostol Pavol hovori o JeziSovi:
,Tvoj trén, Boze, je na veky vekov” (Hebr

1, 8). Evanjelista Jan piSe: ,Na pociatku
bolo Slovo, to Slovo bolo u Boha a to
Slovo bol Boh“ (n 1, 1).8

JezZiSovi sa pripisuju mend, ktoré
patria vylu¢ne Bohu Starého zdkona.
Privlastok ,Vykupitel” (Z 130, 7-8) je
dany Jezisovi aj v Novom zdkone (Tit
2, 13-14; Zjv 5, 9). Jezi$ je nazvany tiez
Emmanuel - Boh s nami (Mt 1, 23). V Kni-
he proroka Zacharidsa Boh hovori: ,bu-
du hladiet na mna, ktorého prebodli
(Zach 12, 10). Novy zakon toto vztahu-
je na Jezisovo ukrizovanie (Jn 19, 37;
Zjv 1, 7). Pavol vztahuje text z proroka
Izaiasa: ,Ku mne sa obratte, spasené bu-
dete vsetky konciny zeme, ved ja som
Boh a iného niet. Na seba som prisahal,
z mojich Ust vysla pravda, slovo, ktoré sa
nevrati, Ze mne sa skloni kazdé koleno,
prisahat bude kazdy jazyk” (Iz 45, 22-23)
na Jezi3a (Flp 2, 10-11). Dalej meno Je-
zi$ sa spolo¢ne pouzivalo v modlitbe
+Milost vdm a pokoj od Boha, nasho
Otca a od Pana Jezisa Krista” (Gal 1, 3; Ef
1, 2). Toto by muselo byt rihanim, keby
Kristus nebol Bohom. | krst je v mene
Otca i Syna i Ducha Svatého (Mt 28, 19).

Tiez skutky, ktoré podla Biblie mé6-
ze robit jedine Boh, sa pripisuju Jeziso-
vi. Kriesil mftvych (Jn 5, 21; 11, 38-44);
odpustal hriechy (Sk 5, 31; 13, 38-39);
stvoril vesmir (Jan 1, 2-3; Kol 1, 16-17)
a na dokaz svojej bozskosti urobil mno-
hé zazraky: menil vodu na vino, chodil
po vode, uzdravil slepého, malomocné-
ho, chromého a pod. Dalej ma Kristus
vlastnosti, ktoré moze mat jedine Boh
(Mt 18, 20); vseveducnost (Mt 16, 21),
vsemohucnost (Jn 11, 38-44).

.Krvné transflzie zakazuje
Biblia v Starom i Novom
zdkone."

To ale nie je pravda. Prva zmienka o kr-
vi je vo Svatom pisme v Knihe Genezis
(9, 4): ,maso s dusou, ktora je v krvi, ne-
smiete jest”. Krv naSmu telu nesluzi ako
potrava, ktord by prechadzala traviacim
systémom. Navyse sa tento zdkaz tyka
krvi zvieracej. Dal3ie texty taktiez neho-
voria o transfuzii, ani o zdkaze UpIného
pouzitia krvi v lekarstve, tak ako ho apli-
kujete vy SJ (Lv 7, 26-27; 3,17). Navyse
z textu v Knihe Levitikus (17, 11-12)
vyplyva, Ze zékaz jedenia krvi bol dany
kvoli ndbozenskému ceremonialnemu
dévodu - krv obety reprezentovala Zi-
vot, ktory bol zastupne predlozeny za
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hriechy ludu - a skrze fiu mohol ziskat
¢lovek znovu zmierenie s Bohom. Raz,
az pride zaslubeny Vykupitel, zaplati
prave svojou drahocennou krvou ako
obetny Baranok za dokonalé zmierenie
medzi Bohom a fudmi.

Pohlad na krv vSak dostal v Novom
zdkone iny rozmer. Jediny novozakonny
text, ktory SJ mézu pouzit ako ,ddkaz”
zdkazu transfuzii, je text zo Skutkov
apostolov (15, 28-29; 21, 25), ale ten
mal ulah¢it zatazenému svedomiu kres-
tanov obratenych zo Zidovstva. Opat tu,
podla kontextu, ide o jedenie krvi a nie
o Svedkami prezentovany Uplny zakaz
krvi ako takej. Pavol v Prvom liste Korin-
tanom (8, 8-9) ukazuje, Ze to uz nie je
zakaz, ale odporucenie, ktoré by mohlo
byt pomocnou barlickou slabému. V dal-
Som liste Pavol jasne vyhlasuje: ,Lebo
ak je spravodlivost skrze zédkon, potom
Kristus nadarmo umrel” (Gal 2, 21; 5, 4).

V Liste Kolosanom (2, 16-17) sa pi-
Se: ,Nech vas teda nikto nesudi pre je-
denie a pitie, ani pre sviatky, novmesia-
ce, ani pre soboty. To su tiene buducich
veci, ale telo je Kristovo” Krestan nie je
viazany starozakonnymi prikazmi a to
ani ,nejedenim krvi” vzhladom na na-
plnenie obety Panom JezZiSom Kristom
v jeho krvi. Nasa viera a Ucta sa nepre-
javuje striktnym dodrziavanim prikazov,
ale v osobnej viere v Krista (Rim 10, 9).
| keby krestania krv neprijimali, tak spa-
seni su jedine milostou a nie prikazmi
(Sk 15,9-11).

Otézkou taktiez zostava, ¢i je logické
to, ze SJ odmietaju celu kry, ale jej zloz-
ky teraz uz prijimaju. Tato zmena je ¢o-
raz vac¢smi zrejma od roku 2006, ked' sa
povoluje vacsina zloziek a sami SJ to uz
nechdvaju na svojom vlastnom svedo-
mi. Statisice mitvych kvoli odmietaniu
transfuzii krvi su obetami propagandy
organizacie Strdzna veza, ako nimi v mi-
nulosti boli tisice kvoli zdkazom ocko-
vania a transplantacii, o ktorych Sved-
kovia dnes ani nevedia. Usvedcuje ich
vlastna literatura.

Zaciatkom 30. rokov zakazali ocko-
vania (Zlaty vek zo 4. 2. 1931), o dvad-
sat rokov neskér ho v tichosti povolili
(Strdzna veza z 15. 12. 1952). Po dalsich
13 rokoch dokonca vyzdvihuju jeho
prednosti (Casopis Prebudte sa! z 22.
8. 1965) a o tom, ze niekedy zakazovali
ockovania, dnes mlcia. Kolko mftvych
v tomto obdobi bolo obetami tejto dok-
triny, ktoru taktiez podkladali biblicky-

mi argumentmi a textami? V roku 1967
odsudzuju transplantacie ako kaniba-
lizmus a zakazuju ich svojim ¢lenom
(Strazna veza z 15. 11. 1967), ale opat
o0 13 rokov neskor (Strazna veza z 15.
3. 1980) su transplantacie uz povole-
né a dalsie Styri roky nato dokonca vy-
zdvihované (Strézna veza z 15. 5. 1984).
Pocas predchadzajucich rokov uvolnili
¢iastocne zadkaz kompletnej transfuzie
a dovoluju niektoré zlozky krvi v liekoch.
Kolko ludi bude musiet este zomriet,
aby sa zmenila i tato nduka?

.Jezis Kristus nezomrel na
kriZi, ale na kole."

Podivajme sa najskér, odkial vyraz po-
chadza. Ak chceme na celu vec nazerat
poctivo, musime svoje znalosti zhod-
notit zo stranky biblickej, ale i lingvistic-
kej a historickej. (Rimsky vyraz stauros,
resp. grécky xylon znamenalo drevo,
kus dreva, kriz, brvno.) Historické nale-
zy potvrdzuju variant kriza a to uz od
3. storocia. Dékazom su fresky objave-
né na stenach rimskeho palatina. Okolo
1. storocia pred Kr. Rimania prijali kri-
Zovanie ako oficialnu formu trestu pre
nerimskych delikventov. Stauros mal
uz za ¢ias Rimanov priecne brvno. Tuto
tedriu potvrdzuju od 19. storocia az do-
dnes viaceré historické vykopavky. Opis
v Biblii taktiez skér zodpoveda ukrizo-
vaniu, nez smrti zavesenim na kol.2 Zvy-
¢ajné argumenty SJ proti krizu su tieto:

1. Biblickd gréctina mysli svojim ter-
minom nie kriz, ale kol ¢i kladu;

2. Kriz bol pohanskym symbolom
prevzatym prvotnou cirkvou;

3. Kriz by nemal byt vyzdvihovany,
ak je to nastroj vrazdy Jezisa Krista; noz,
ktorym niekto zabil nasich rodicov, by
sme tiez nenosili ako suvenir na krku.

Histdria vsak hovori a Biblia to potvr-
dzuje: Rimania popravovali na krizoch,
horizontdlne rameno kriza sa nazyvalo
patibulum a otroci ho nosili na pleciach
na popravisko (tak ako aj Kristus). Tieto
tvrdenia podporuju i svetské autority.'0
Tvrdit, Ze pre kriz nie su dokazy, zna-
mena prehliadnut Irenejov komentar,
kde tvrdil, ze kriz mal pat koncov - dva
vertikdlne, dva horizontdlne a jeden
uprostred, kde pribity sedel.'’ Pre svo-
je tvrdenie o smrti Jezisa na kole dnes
Strazna veza nepouziva nové pramene,
aktudlne vykopavky, pretoze tie by pre-
ukazali, Ze jej nduka nie je pravdiva.

.Biblia hovori, Ze s dve triedy,
jedna, ktord bude Zit' a vladnut’
v nebi s Kristom (144-tisic)

a druhd (Vel'ky zdstup), ktord
bude Zit' ve¢ne na Zemi."

Viete, Ze tuto nauku nikdy nikto nevy-
ucoval, dokonca ani zakladatel Ch. T.
Russell? Vymyslel ju az druhy prezident
Straznej veze J. F. Rutherford. Toto uce-
nie o dvoch nadejach odlisuje SJ od
ostatnych cirkvi. V ponati Svedkov pdj-
de do neba len pocetne obmedzeny po-
Cet 0sOb 144-tisic. Ostatni budu zit po
armagedonskej bitke na zemi. Je moz-
né, Ze by si tuto nduku v predchadzaju-
cich dvoch tisicro¢iach nikto nevsimol
a vsetko odhalil priamo Rutherford?
Predsa by Boh nedopustil, aby krestania
pestovali dvetisic rokov faloSnu néadej
a pravdu by odhalil sikromne Ruther-
ford az v dvadsiatom storodi.

Ked Jezi$ hovoril o ,malom stade”
(Lk 12, 32) hovoril k svojim ucenikom
(Lk 12, 22), ktorych bolo skuto¢ne malo
oproti nespocetnym zastupom (Lk 12,
1). Aj na inych miestach Biblia nazyva
ucenikov ovcami, ked ich posiela ako
ovce medzi vlkov, alebo ked sa rozpfch-
nu po jeho zatknuti ako ovce stada.

Ked by sme isli dalej, tak preco viet-
Ci z tzv. skupiny ,pomazanych” SJ nie su
slobodni panici a zidia? Preco su me-
dzi ich vyvolenymi Zeny? Ved' v Zjaveni
apostola Jana sa pise: ,Ale nikto sa ne-
mohol naucit tu piesen, iba stostyrid-
satstyritisic vykupenych zo zeme. To su
ti, ¢o sa neposkvrnili so Zenami, lebo su
panici” (Zjv 14, 3-4). Nemozno brat kus
textu doslovne (144-tisic) a druhud polo-
vicu obrazne (pokolenie Izraela, panici).

Pismo ani nikde netvrdi, ze by vyvo-
lenie do onej podla Svedkami limito-
vanej skupiny malo byt ukoncéené roku
1935.12 Apostol Jan (Jn 10, 16) jasne
ukazuje, Ze ako iné ovce mysli Kristo-
vych nasledovnikov z pohanov, oproti
tym, ktori su v tzv. prvej linii, zo zidov
(Mt 10, 6; 15, 24). Obe tieto skupiny —
pohania a zidia, nie len tzv. malé stado
144-tisic a tzv. Velky zastup (iné ovce),
ako ucia SJ, maju byt jednou Kristovou
cirkvou s jednym Pastierom (Ef 2, 11-22).

Podla Biblie nemé ani Velky zastup
Zit na Zemi, ako uci SJ. Ved oni Uplne
prehliadaju kontext toho, ze Velky za-
stup stoji pred tronom a pred Barankom
(Zjv 7, 9-15; 19, 1-2). Nebesku nadej
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maju prosto vietci: ,Kazdy, kto veri, ze
JeZi$ je Kristus, narodil sa z Boha” (1 Jn
5, 1). Ti prijali jeho autoritu a stali sa
Bozimi detmi (Jn 1, 12). A ked teda pri-
jali autoritu a stali sa Bozimi detmi, su
potom spoludedi¢mi Kristovymi a ma-
ju prijimat Veceru Panovu (Rim 8, 17).

.Armagedon preZiju len
svedkovia Jehovovi."

Pismo neurcuje, akd skupinka preZije
Armagedon, koniec sveta, ale hovori, ze
prezije ten, kto vchadza uzkymi dvermi
(Lk 13, 23-24). Kazdy clovek bude stat
pred Bohom sdm za seba, a nie v sku-
pine. Zakladom na spasenie nie je pri-
slusnost k nejakej skupine, ale osobné
prijatie Krista. To taktiez ako jediné sta-
¢i na zachranu (Rim 10, 9-10; Sk 16, 31).

Svedkovia niekolkokrat ocakavali ko-
niec sveta: v roku 1914, 1925, 1975 a za
Zivota generacie 1914. Ani raz sa ich pro-
roctvo nevyplnilo. Svoje nové vyklady
predkladaju ako ,Nové svetlo”, ktoré je
zavazné pre vietkych ¢lenov. Unahlené

LA =
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Oblastny zjazd svedkov Jehovovych na strahovskom stadiéne EvZzena Rosického v Prahe (7. jula 2007)
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zavery, kedy to bude ani kto koniec pre-
Zije, neodporuca ani Biblia. Hovori iba,
Ze mame ocakavat, ako by to malo prist
kazdym driom. Konca sa nemusi bat ten,
kto kazdodenne chodi s Bohom a Zije
podla jeho prikdzani a viery. Bat sa ma
ten, kto vzbudzuje v [udoch plané oca-
kdvania a nadeje, pretoZze by sa mohol
stat faloSnym prorokom, ktorého Boh
odsudi prave v onom Armagedone.

Pre rozhovory so SJ plati teda naj-
lepsie jedna zo zdsad Pisma, ktord pre
nas moéze byt tym najlepsim vodidlom:
,Utekaj pred mladickymi Zziadostami,
ponahlaj sa vsak za spravodlivostou,
vierou, laskou, pokojom spolu s tymi,
ktori z Cistého srdca vzyvaju Pana. Od-
mietaj blaznivé a neuzitocné skriepky,
ved vies, Ze plodia iba rozbroje. Otrok
Pana sa vsak nesmie pustat do roz-
brojov, ale ku vietkym ma byt mierny,
schopny ucit, trpezlivy v nestasti. Musi
vediet vludne karhat protivnikov, ¢i by
im Boh azda nedaroval pokanie, aby
poznali pravdu, a aby vytriezveli z diab-

—r

mu boli po voli” (2 Tim 2, 22-26). Ked' na
to budeme pamatat, pomoze to nielen
nam, ale i Svedkom samym. [ ]
Preklad: ALZBETA MRAKOVA

Foto: P. VELECHOVSKY

Poznamky:

T Informacie na rozpravy so SJ s &erpané
z brozury: Bartosova, J.: Rozmluvy z Pisem se
Svédky Jehovovymi. Setkavani, Praha 1999.

2 Organizacia Strézna veza je ,jediny kanal,
ktorym pretekd biblicka pravda k fudom”
- Strazna veza z 15. 7. 1960.

3 Pozri Lk 12, 42, Mt 24, 45.

4 www.straznavez.cz/Zkusenosti/kolafovi.htm

3> Hlavnou u¢ebnicou je kniha Rozmluvy z Pisem
- verejnosti ju Svedkovia neposkytuju.

61z 11,2; 1 Kor 2,10 - 11; Rim 8, 27

7 Na rok 1914, 1925, 1975, za Zivota generacie
[udi Zijucich v roku 1914

8 Dalsie texty ukazujlce na JeZisovo bozstvo:
Zjv1,17;2,8;22,13; 1 Kor 10,4; 1 Pt 2,6 - 8;
5,4;718,2 - 4; Hebr 13, 20

9 Mt 27, 26, 31-37, Mk 15, 14-26;, Lk 23, 26-38;
Jn 19,12-30

10 Seneca: De Vita Beata 19, 3; Epistola 101, 12;
Tacitus: Histoéria IV, 3

" De Cruse Liber Secundus, s. 661

2 TGto nduku teraz SJ opat upravili, pozri Roz-
mer 1/2007.



vedkovia Jehovovi (SJ) su
Szna’mi ako velki znalci Biblie.
Avsak vacsinu toho, ¢o poznaju,
cerpaju z vlastnych literarnych
pramenov. Pokial s nimi budeme
viest dlhsi rozhovor, zistime,
ze ich vedomosti su vcelku
povrchné: niekolko naspamat
naucenych textov podopretych
myslienkami z literatary
spoloc¢nosti Strazna veza,
ktorych zaklad tvoria ¢asto velmi
rafinovane skomolené citacie.

V mojom prispevku sa zameriam na
jednu z hlavnych publikacii, ktord SJ
pouzivaju pri rozhovore s [udmi. Ide o
dielo s ndzvom Mal by si verit v trojicu?.
Zékladna krestanska nauka Biblie je
ucenie o trojjedinom Bohu. Prave tato
nduka formulovand vyznaniami viery a
definovana na konciloch v 3. storo¢i je
hlavnym tfiom v oku Svedkov. Tvrdia,
Ze ide o falosné ucenie, stavajuce cir-
kvi, ktoré si hovoria krestanské, na stra-
nu satana. Avsak pri hlbSom rozhovo-
re Svedkovia sami nedokazu definovat,

¢o Trojica, ktoru odsudzuju, podla nich
vlastne je.

A argumenty? Vacsinou pouzivaju
niekolko biblickych textov mimo dané-
ho kontextu a v rukach drzia zmiene-
nu publikéciu o tejto nduke. Presnejsie
povedané o tom, ako tuto nduku odsu-
dit a vyvratit. Vznik brozury SJ o Trojici
siaha do 80. rokov minulého storocia
a bez najmensej opravy ju nadalej tlacia
a distribuuju od roku 1990, ked po pr-
vykrat vysla vo vtedajsom Ceskosloven-
sku, ako inak — na kriedovom papieri.
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Terminolégia svedkov Jehovovych:
Rada starSich — tvoria ju vsetci star-
Si zboru, schadza sa pravidelne po 3
mesiacoch a pred a po navsteve kraj-
ského dozorcu.

Pravny vybor - je zlozeny z niekolkych
starsich zboru SJ, prerokiva priestup-
ky ¢lenov zboru a navrhuje vyluce-
nie nepoddajnych ¢lenov. Po vyluce-
ni ¢lena zboru zasiela do pobocky
materidly tykajuce sa pravneho vybo-
ru a vylicenia danej osoby.

Mestsky dozorca — posobi vo velkych
mestach s viacerymi zbormi. V Ceskej
republike a na Slovensku takuto funk-
ciu nikto nezastava.

Krajsky dozorca — je vymenovany po-
bockou SJ v danej krajine a schvéleny
veducim zborom SJ v Brooklyne N.Y.
Dohliada na ¢innost zborov SJ. Kazdy
krajsky dozorca ma na starosti asi 20
zborov, ktoré ma za ulohu pocas ro-
ka dva razy navstivit. V kazdom zbore

pobudne od utorka do nedele, ked

ukon¢i tyzden svojou prednaskou.
Pocas navstev v zboroch spolupracu-
je s clenmi zborov a navstevuje s ni-
mi zaujemcov. Jeho ulohou je rie-
Sit zborové spory, s ktorymi si starsi
nevedia poradit. Poziadavka na kraj-
ského dozorcu bola posilnena v roku
1995, ked' pobo¢ka v CR rozhodla, ze
kazdy krajsky dozorca musi byt pra-
videlnym priekopnikom. Ciasto¢ne je
plateny pobockou, zvysok uhradzaju
¢lenovia zborov, kde v danu chvilu
posobi. Krajsky dozorca prednésa pri-
hovory na dvoch krajskych zjazdoch
a jednom oblastnom zjazde SJ.
Oblastny dozorca - je vymenovany
pobockou po konfrontacii s veduicim
zborom SJ v Brooklyne N.Y. Oblast,
ktori ma na starosti, sa vzdy nekry-
je s uzemim danej krajiny. Plateny je
¢iastocne pobockou. Stara sa o cin-
nost krajskych dozorcov, s ktorymi
udrzuje pravidelny kontakt. V pripa-
de akychkolvek nejasnosti navstevu-
je zbory, kde je to prave potrebné,
alebo kde su urcité problémy. Zbory
navstevuje vzdy tak raz za dva roky.
Koordinator pobocky - koordinuje
¢innost SJ na danom Uzemi a podiela
sa na ¢innosti pobocky SJ. Je vyme-
novany priamo Veducim zborom SJ
v Brooklyne N.Y. Je ¢lenom Vyboru
pobocky.

Predsedajuci pobocky - jeden z ¢le-
nov Vyboru pobocky. Je vymenovany

14

Rézmer 3/2007

Pokial sa vdm do ruk dostala akakol-
vek literatura SJ, urcite ste si vsimli, ze
nikde nie je uvedeny autor. Ani brozura
o Trojici v tom nie je vynimkou. Svedko-
via to vysvetluju tak, ze vyvysuju Jehovu
Boha, a tak citatel nemusi poznat auto-
ra, pretoze vsetka literatura je inspiro-
vana Bohom a pisana prostrednictvom
Verného a rozvazneho otroka - Veduce-
ho zboru sidliaceho v Brooklyne.

Ani s citaciou pramenoy, z ktorych
Cerpaju, si v svojej literature SJ neda-
vaju takmer Ziadnu namahu, hoci nimi
podopieraju pravdivost svojich tvrde-
ni a nauk. Tisice citdtov a odkazov v ich
literature vyzeraju priblizne takto: ,je-
den vyznamny lekdr povedal’, ,vyznam-
ny biblicky badatel z Kanady uviedol’,
,kazdy rozumny ¢lovek ndm da za prav-
du” atd. Niekedy sa v uvedenom citate
dany vedec ¢i badatel priamo menu-
je. Po dokladnom preskimani odkazu,
pravda, ak ho vébec ¢lanok obsahuje,
zistime nasledujice: nie je uvedené
presne, z akej knihy, kapitoly ¢i strany
zdroje vychadzaju, ba nie je uvedeny
ani rok vydania.

Vacsina citatov, ktoré SJ pouzivaju
na obhajobu svojej pravdy, je vytrhnu-
téd z kontextu a casto Uplne skreslena.
Bud' chyba cely citat, alebo ¢o je pre
ich systém nauk nepohodiné, jedno-
ducho vybodkuju. Ked' aj je citat cely
a neskresleny, pouzilo sa citovanie kni-
hy, ktord sami vydali pred niekolkymi
rokmi. Tam vacsinou neuvedu, Ze ide
o knihu z vlastnej produkcie. Je zvycaj-
né, ze jeden riadok citovaného textu,
ktory ma dat za pravdu ich tvrdeniu,
pochdadza z niekolkych stran citovanej
publikacie a je pekne pozliepany do
jedného textu. Casto su citované knihy
staré vyse sto rokov, ktoré neuvadza-
ju sucasny vedecky ani biblicky pokrok
a vyhovuju tak sucasnej nduke SJ - nie
vsak suc¢asnému biblickému a vedecké-
mu poznaniu. Citdty z viaczvdzkovych
encyklopédii su uvedené bez ¢isla zvaz-
ku, strany, hesla atd.

A prave jednym z najvacsich prikla-
dov tohto podvodu a zhubného citova-
nia textu, ktory ma presvedcit citatelov
o pravde SJ a spravnom chdpani Biblie,
je ich brozura Mal by si verit v trojicu?.
Svedkovia tvrdia, Ze uvedena brozu-
ra bravirne dokazuje, ze nauka o Tro-
jici je loz. Ked si ale rozoberieme tuto
publikaciu pInu odkazov, lahko sa nam
otvori cesta k odhaleniu nepoctivosti SJ

a ich zhubnej prace s textom a odkazmi
necitlivo povytrhavanymi z kontextu.

Casopis Strazna veza hrdo vyhla-
suje, ze brozdra o Trojici je odborna
publikacia plnad dékazov proti Trojici.'
Napriek tomu sa vSak musime hlbsie
pozriet, ¢i je to pravda. Celd publikacia
neobsahuje ani jeden Uplny a presny
citat a odkaz na zdroj. Odkazy pri zdro-
joch odkazuju iba na znenie titulu a ten
Casto nie je citovany ani v anglickom
jazyku tejto publikacie presne, nemoé-
ze teda ist o chybu ceského ¢i sloven-
ského prekladu, ako by mohli SJ tvrdit
na svoju obhajobu. U uvedeného auto-
ra nie je celé meno, ¢asto len priezvisko.

Pozrime sa teraz na niektoré kon-
krétne citdty z tejto publikacie, na zdro-
je odkazov a to, ako s nimi Svedkovia
manipuluju:

1. citat

,Jezuita Fortman vyhlasuje: ,Pisatelia
Nového zdkona nam (...) nepredkla-
daju ziadnu formalnu ani formulovanu
nduku o Trojici, Ziadne vyslovné ucenie,
ze sU v jednom Bohu tri rovnocenné
bozské osoby. (...) Nikde nenachadza-
me Ziadnu trinitarsku nduku o troch
rozliSenych subjektoch bozského Zivo-
ta a bozskej ¢innosti v tomze Bozstve'?
Svedkovia vybodkovali kompletny
klucovy citat tak, ako sa im hodil. Ne-
uviedli, kde svoje nazory jezuita Fort-
man hovori a ako udajny citat overili
a hlavne, kde ho vyhladali. V skutoc¢-
nosti citat pochadza z publikacie kato-
lickeho u¢enca Edmunda J. Fortmana
Trojjediny Boh. Cely citat, ktory je po-
zliepany z textov z dvoch rozdielnych
miest knihy (s. 6 a 15) uvadzam tu:
JPisatelia Nového zdkona ndm spo-
lo¢ne hovoria, Ze je len jeden Boh,
Stvoritel a pan vesmiru, ktory je Otcom
Jezisa. Nazyvaju Jezisa Synom Bozim,
Mesiasom, Panom, Spasitelom, Slo-
vom, Mudrostou. Vyhradzuju mu boz-
sku funkciu stvorenia, spasenia a sudu.
Niekedy ho explicitne nazyvaju Bohom.
O Svatom Duchu nehovoria rovnako
priamo a jasne ako o Synovi, ale ob-
¢as ho zaradia spolu s Otcom a Synom
a ¢o sa tyka bozskosti a osobnosti,
kladd ho s nimi na tu ista droven. Po-
skytuju ndm v svojich zapisoch trojity
zdkladny poédorys a trojité formulacie.
Nehovoria v abstraktnych pojmoch pri-
rodzenosti, podstaty, osobnosti, vzta-
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hov, vzdjomnosti, poslania, ale svojim
vlastnym spdsobom predstavuju idey
skryvajice sa za tymito vyrazmi. Ne-
predkladaju Ziadnu formdlnu ani formu-
lovand nduku o Trojici, nijaké vyslovné
ucenie, Ze su v jednom Bohu tri rovno-
cenné bozské osoby, ale poskytuju nam
elementarny trinitarianizmus, Udaje,
z ktorych takd formalna doktrina troj-
jediného Boha méze byt formulovana.
(...)

V synoptickych evanjeliach a v Skut-
koch sa Svaty Duch obvykle predsta-
vuje ako bozska sila ¢i moc. Ale svati
pisatelia zanechavaju v niekolkych pa-
sazach zivy dojem, Zze pre ne bol On
niekto odlisny od Otca i Syna s odlis-
nou osobnou existenciou. V synoptic-
kych evanjeliach i Skutkoch su stopy
trojicného modelu Otca, Syna a Ducha
Svdtého. Najjasnejsim vyjadrenim toh-
to modelu je krstna formulacia, kde Ma-
tus predstavuje ich troch spolo¢ne ako
triddu a jednotu. Avsak nikde nenachd-
dzame ziadnu trinitdrsku nduku o troch
rozlisenych subjektoch boZského Zivota a

bozskej cinnosti v tomze Bozstve. A ked

traja su koordinovani na tej istej boz-
skej Urovni v trojicnom modeli, nemal
by byt nastolovany problém vztahov
medzi tromi a onymi troma v tom is-
tom Bohu*

2. citat

.Jeden dejepisny pramen dokonca vy-
hlasuje: ,Povod (trojice) je Uplne pohan-
sky’ — Pohanstvo v nasom krestanstve!

V brozure opat nie je uvedena stra-
na citatu z knihy Pohanstvo v nasom
krestanstve®, nie je uvedeny ani rok vy-
dania, kto knihu vydal, kto ju napisal.
Uvediem to teda na pravu mieru: au-
torom knihy je Arthur Weigall, ktory sa
v celej publikacii snazi presvedcit cita-
telov o odpornosti krestanstva a o je-
ho pohanskom poévode. Tato kniha sa
nedd prirovnat k dejepisnému prame-
nu, ide o takmer 80 rokov stary proti-
nabozensky spis.

3. citdat

.Prvotné krestanstvo nemalo vyslovnu
naduku o trojici, aku neskér vypracovali
vyznania’ - Novy medzindrodny slovnik
novozdkonnej teolégie!

Opat chyba pokracovanie citatu:
+Ako daleko sme schopni potvrdit, no-

vozakonna cirkev neodréazala vztah vy-
vyseného Krista k Bohu Otcovi tak, ako
robilo neskorsie cirkevné u¢enie. Mohlo
by azda byt vyslovené, Ze v Novom za-
kone nie je skuto¢ne nijako rozvinuta
nauka o Trojici, ale Ze autori, konkrétne
v neskorsom obdobi, mysleli v trinitar-
skych formach.®

4. citdt

.Kniha Symbolika hinduistickych bohov
a ritudlov hovori o hinduistickej trojici,
ktora existovala starocia pred Kristom:
,Siva je jeden z bohov v trojici. Hovori
sa, Ze je bohom nicenia. Druhi dvaja su
Brahma, boh tvorenia, a Visnu, boh za-
chovania. (...) Aby sa naznacilo, Ze tieto
tri procesy su jeden a ten isty, su ti traja
bohovia zliceni v jednej postave! - Vy-
dal A. Parthasaratha, Bombaj"’

Publikdcia tu opat neuvadza to do-
lezité. A. Parthasaratha je hinduistom.
Uvadzat hinduistické videnie triady ako
dokaz suvislosti s krestanskym chapa-
nim Boha bez toho, aby bol uvedeny
odborny nazor na tuto suvislost, je Upl-
ne zavadzajuce.

5. citdat

+McClintockova a Strongova Cyklopé-
dia biblickej, teologickej a cirkevnej lite-
ratary (angl.) priznava, Ze tento druh
odkazu (mysleny odkaz na Mt 28, 19
- pozn. autora) ,dokazuje len to, Ze su
vymenované tri subjekty, (...) ale sa-
mo osebe to nedokazuje, Ze vietky tri
nevyhnutne zdielaju bozskd povahu a
patri im rovnaka bozska cest’ 8

Tu vidime dalsi spésob manipulacie
SJ s textom. Vytrhnd kompletny citat zo
suvislého textu, pouziju jeho nesuvislé
Casti a pred a za citat dodaju svoj ko-
mentar, ktory nendpadne navadza cita-
telov na to, ako maju ¢lanok pochopit.
Teraz teda cely citdt z viac ako sto rokov
starej knihy citujem v jeho nekratenom
zneni:

JJexty, ktoré sa vztahuju k nduke
o Trojici, m6zu byt rozdelené do dvoch
tried - do tych, kde je o Otcovi, Synovi
a Svatom Duchu zmienka v spojitosti,
a tych, kde su tieto tri subjekty uvede-
né oddelene a v ktorych je ich pod-
stata a vzajomny vztah konkrétnejsie
opisany. Prva trieda textov sama ose-
be dokazuje len to, Ze su vymenované
tri subjekty a Ze je medzi nimi rozdiel,

priamo Veducim zborom SJ. Vo funk-
cii presedajuceho pobocky sa strie-
daju ¢lenovia Vyboru pobocky.
Vybor pobocky — 3 az 9 muzov pod-
[a vymenovani veduceho zboru SJ
v Brooklyne N.Y. Na Slovensku su
¢lenmi tohto vyboru Jaroslav Drob-
¢o, Jozef Kalnicky, Alexander Kraj-
¢i, Anton Murin a Jifi Zavadil. Vybor
pobocky ma najvyssiu pravnu a vy-
konnu moc nad vsetkymi SJ na Slo-
vensku. Ich moc je vsak obmedzend
Veducim zborom, bez ktorého schva-
lenia nesmu menit Ziadne dolezité
dokumenty, ani S$tatut NSSJ. Vybor
pobocky zriaduje nadécie a zbory SJ.
Nadacie Badatelov Biblie — nadacie na
vystavbu Sal kralovstva v Ceskej re-
publike. Na kontach nadacii sa zhro-
mazduje majetok na vystavbu tzv.
Saly kralovstva a cez tieto nadacie sa
prelievaju peniaze réznych zborov SJ
na ucty organizacie.
Sala kralovstva — budova, kde sa scha-
dzaju SJ. Tieto budovy sa stavaju na
naklady ¢lenov zborov a pri dostavbe
sa prepisu na NSSJ. Tak vsetkym ma-
jetkom ¢lenov zborov SJ mézu ma-
nipulovat clenovia Vyboru pobocky.
Séla kralovstva je bez akychkolvek
nabozenskych symbolov.
Nasa sluzba krdlovstvu — bulletin vy-
davany pre vnutornu potrebu cle-
nov NSSJ. Obsahuje Statistiky rastu
SJ v danej krajine, r6zne novinky v or-
ganizacii SJ, cvicné Uvody, ktoré by
mali SJ pouzivat pri kontakte s verej-
nostou, spravy zo sveta a rozpis Use-
ku tzv. zborového studia knihy.
Zhromazdenia zboru - ide o 5 zhro-
mazdeni: verejnd predndska — trva 50
minut (predndsa vzdy starsi zboru);
studium Strdznej veZe — 45 minut (ve-
die jeden starsi zboru, druhy predci-
tava odseky, ¢lenovia zboru sa hla-
sia a na kladené otazky odpovedaju
podla predlohy v casopise Strazna
veza); Skola teokratickej sluzby — 45
minut (cvicebné prihovory zndmko-
vané starSim, si na namet, ako viest
rozhovor s [udmi pri dverach a ako
im ponukat nové &asopisy); sluZzobné
zhromaZdenia — 45 minut (v tomto
programe sa rozoberd obsah bulle-
tinu Nasa sluzba krdlovstvu) a zboro-
vé Studium knihy — 60 minut (podla
predlohy v Nasej sluzbe krdlovstvu sa
dany tyzden Studuje Usek urcitej pub-
Pokracovanie €416»
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Dokonc¢enie €15»
likdcie SJ, ktord je v plane). Verejna
prednaska a Studium Strdznej veze
su spojené a predelené piesnou.
Spojena je aj skola teokratickej sluz-
by a sluzobné zhromazdenia. Tieto
zhromazdenia sa konaju vzdy v Sa-
le kralovstva. Zborové studium knihy
sa kona vzdy v mensej skupinke v by-
te nejakého SJ.

Zbor svedkov Jehovovych - jednot-
ka skladajuca sa priblizne zo 60 - 150
¢lenov a zaujemcov navstevujucich
zhromazdenia SJ.

Krajsky zjazd — do roka sa konaju dva
krajské zjazdy vzdy na jar a na jesen.
Na krajskych zjazdoch sa schadzaju
vacsinou clenovia troch krajov. Pri-
hovory prednasaju krajski dozorco-
via a schvaleni starsi zborov SJ. Pri
krajskych zjazdoch prebieha tiez krst
novych ¢lenov. Tieto zjazdy byvaju
jedno- az dvojdenné.

Oblastny zjazd - uskutocni sa vzdy
raz do roka na va¢som priestranstve.
Zidu sa sem Svedkovia z celej repub-
liky a pocuvaju prihovory. Tento zjazd
je vacsinou 3 az 4-denny a je na fiom
pokrstené vacsie mnozstvo novych
¢lenov.

Krst — symbolizuje oddanie sa Jeho-
vovi Bohu a jeho organizacii. Clovek
je ponoreny do vody, ¢o symbolizuje
koniec starej osobnosti, a vynoreny
z nej ako symbol novej osobnosti.
Pobocka svedkov Jehovovych - inak
sa tieZ nazyva Bethel ¢i Bétel. Tu sa
tlaci a preklada literatira SJ a koor-
dinuje cinnost SJ v danej krajine. Po
svete je asi 105 pobociek SJ.

Pravda - systém nauk tak, ako ho
v danu chvilu vysvetluju publikacie
SJ. Pravda v ponati SJ je mennd. Ked
prestane platit, alebo sa jej definicia
zmeni, neoznaci sa za loz, ale za po-
stupujuice Nové svetlo.

Nové svetlo - vyraz, ktory SJ pouzi-
vaju pre zmenu nauk. Tzv. Nové svet-
lo poskytuje Boh Jehova skrze Jezi-
sa Krista prostrednictvom Veduceho
zboru SJ v Brooklyne a predklada ho
¢lenom v casopisoch a knihach vy-
davatelstva Watchtower Society.
Veduci zbor - 9 az 18 muzov sidlia-
cich v New Yorku v Brooklyne, ktori
maju najvyssiu autoritu nad Organi-
zaciou SJ. Jeho ¢lenmi boli donedav-
na vyhradne osoby s takzvanou ne-
beskou nadejou.
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Ze Otec sa v urcitom ohlade lisi od Sy-
na atd., ale samo osebe to nedokazuje,
Ze vsetky tri nevyhnutne zdielaji boZsku
povahu a patri im rovnakd boZskd Cest.
Aby sa to dokdazalo, musi byt uvede-
na druha trieda textov. Obratme sa na
tuto triedu textov, v ktorych sa Otec,
Syn a Svaty Duch jednotlivo uvéadzaju
a v ktorych sa vyucuje o ich prirodze-
nosti a podstatnych vztahoch. Tieto
texty dokazuju a) ze Syn a Duch Sva-
ty, v sulade s doktrinou Nového zako-
na, su bozskymi, lebo prindleZia jednej
bozskej podstate a b) ze tri subjekty su
osobnostné a rovnocenné...”

6. citat

N Cirkvi prvych troch storo¢i (angl.)
zhrnuje Alvan Lamson historické do6-
kazy takto: ,Modernd populdrna nauka
o trojici (...) necerpd Ziadnu podporu
z jazyka Justina (Mucenika); a tento po-
streh mozno rozsirit na vsetkych pred-
nicejskych Otcov, totiz na vsetkych
krestanskych pisatelov prvych troch
storoci po narodeni Krista. Pravda, ho-
voria o Otcovi, Synovi a (...) Svatom Du-
chu, ale nie ako o seberovnych, nie ako
o jednej podstate, nie ako o Troch v Jed-
nom v akomkolvek zmysle, ktory teraz
pripustaju trinitari. Opak je pravda.“10

v,
rl

o

Svedkovia tu vsak blizSie neSpeci-
fikovali svoj zdroj - publikéaciu Cirkev
prvych troch storoci, ktord v roku 1869
vydala Britskd a zahrani¢nd unitarska
asociacia. Je teda jasné, preco SJ tento
vyse 130 rokov stary pramen cituju. Na-
uky unitarov totiz takisto ako SJ odmie-
taju nauku o Trojici tak, ako ju chapu
tradi¢né krestanské cirkvi. Svedkovia tu
taktiez neuvadzaju stranky, z ktorych
cituju. Vyssie uvedeny text pochdadza

:r DS

totiz z 13 r6znych stranok, ktoré poskla-
dali do jedného citatu z povytrhava-
nych kuskov textu.

Tolko iba stru¢ne'’ k jedinej pub-
likacii, ktoru SJ distribuuju uz vyse 16
rokov po celom svete v naklade vyse
100 milidnov vytlackov. Podobne su
,Citovani” i dalsi vedci a umelci v lite-
ratdre Straznej veze. O kvalite tejto a
dalsich publikacii a poctivosti SJ si mo-
ze urobit kazdy svoj obraz. [ |

Preklad: ALZBETA MRAKOVA
Foto: P. VELECHOVSKY
Poznamky:

1 Strazna veza z 1. 10. 1990, 5.32: ,Vyssie uve-
dend brozdra ma ohromila, vzrusdila a nad-
chla. SU tam majstrovsky zhromazdené tdaje
z rdéznych nabozenskych pramenov a citacie,
ktoré priznavaju, ze nauka o trojici je falos-
nd, zavadzajuca a neopiera sa o Bozie slovo,
Bibliu. (...) Tato odbornu, dobre dokumento-
vanu rozpravu o tej zakladnej nduke vacsiny
cirkvi krestanstva ocenili uz mnohi”

2 Mal by si verit v trojicu?, s. 6, ods. Svedectvo
gréckych pisem

3 Mal by si verit v trojicu?, s. 3, ods. Mal by si v fiu
verit?

4 Weigall, A: The Paganism in Our Christianity.
G. P. Putnam’s Sons, New York 1928, s. 242

5> Mal by si verit v trojicu?, s. 6, ods. Ucili o nej
rani krestania?

6 Brown, C. (ed.): The New International Dictio-
nary of New Testament Theology, vol. 2, 1932,
pretla¢ z roku 1976, vydal Grand Rapids, MI:
Zondervan Publishing House, 1976, 5. 516

L]
%

7 Mal by si verit v trojicu?, s. 12, raméek Hinduis-
tickd trojica

8 Tamze, s. 23, ods. Tri v jednom

9 McClintock, J., Strong, J.: Cyclopedia of Bibli-
cal, Theological, and Ecclesiastical Literature,
vol. X. New York: Harper, 1883-1887; Reprint
edition, Grand Rapids, MI: Baker Book House,
1981, s.552

10 Mal by si verit v trojicu?, s. 7, ods. Co ucili pr-
votni Otcovia

1 Kompletna praca o zmanipulovanych tex-
toch v tejto brozure bude onedlho k dispo-
zicii na - http://www.straznavez.cz.



re publikacie svedkov
Jehovovych (SJ) je prizna¢ny
isty velmi pozoruhodny jav, ktory
mozno oznacit paradoxnym ter-
minom omylnd neomylnost. Tento
jav viac-menej spociva v tom,
Ze vtedy, ked'sa uz neda popriet
fakt, ze doslo k akémusi omylu,
spolo¢nost Strazna veza uzna,
ze publikacie nie s neomylné
¢i in$pirované. V kazdom inom
pripade vsak ta ista spolo¢nost
trva na tom, ze ¢asopis Strazna
veza a publikacie SJ neobsahu-
ju ziadne ludské nauky, pretoze
na ich strankach sam Jehova
objasnuje svoje proroctva.

Myl pubtikic:

Na tento jav omylnej neomylnosti uz
kedysi poukézal jeden z publicistov,
pomenujuc to dost presne, no zéroven
mierne ustipacne: ,StarSiemu nebolo
a nie je dané mysliet. Pozaduje sa, aby
bez akychkolvek protireceni prijimal po-
kyny a doésledne ich uvadzal do zivota.
Nie je vobec doblezité, Co citil, ¢o si mys-
lel, ¢o mu Boh odhalil v slove. Musel to
vsetko v sebe potlacit, stat sa voci tomu
necitlivym, ked' to od neho pozadoval
,otrok, ktory prijima pokrm od samého
Krista’ Ci je ,on’ in$pirovany Bohom? Iba
vtedy, ak chce presadit vlastné ucenie.

jan lewandowski

V momente, ked ono zbludi, osprave-
dlfuje sa to tym, Ze nie je ingpirovany.”’

Aby som dokazal, Ze nemam zau-
jem Svedkov osocovat, citujem ich kon-
krétne vypovede. Uz od dias prezidenta
Charlesa Russella existoval jav omylnej
neomylnosti. Ak Russell nie¢o vyhla-
sil, bohorovne tvrdil, Ze to nie je nduka
od neho, ale od samého Pana. Ked' pi-
sal o svojich nesplnenych proroctvach
viazucich sa k roku 1914, vysvetloval:
.Pan nepovedal, Zze v roku 1914 budu
vyzdvihnuti do slavy vsetci clenovia
Cirkvi. To bol iba nas zaver, najpravde-
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Strdzna veza zvestujuca Jehovovo
kralovstvo

(angl. The Watchtower Announcing
Jehovah's Kingdom) - c¢asopis vyda-
vany v 158 jazykoch v priemernom
naklade priblizne 28,5 miliéna vytlac-
kov (Udaj z januara 2007). Strazna ve-
Za prezentuje nazory SJ, avsak v po-
rovnani s ¢asopisom Prebudte sa! sa
vo vacsej miere sustreduje na nabo-
zenské a biblické aspekty. Jej histéria
sa zacala roku 1879, ked' sa casopis
volal Zion’s Watch Tower and Herald
of Christ’s Presence. V/ roku 1909 bolo
Z nazvu odstranené slovo Zion (The
Watch Tower and Herald of Christ’s
Presence) a v roku 1940 bol prijaty te-
rajsi ndzov — The Watchtower Announ-
cing Jehovah’s Kingdom.

Na strankach Stradznej veze si moz-
no precitat nasledovné prezentova-
nie idey publikacie: ,U¢elom Straznej
veze je vyvysovat Jehovu Boha ako
Zvrchovaného Pana vesmiru. Straz-
na veza sleduje, ako sa udalostami
vo svete spifaju biblické proroctva.
Prindsa utechu vsetkym narodom
dobrou spravou, ze BozZie kralovstvo
coskoro znici tych, ktori utlacaju dru-
hych, a zmeni tato zem na raj. Posil-
nuje vieru v Bozieho Kréla, Jezisa Kris-
ta, ktory uz vladne a ktorého preliata
krv otvara ludstvu cestu k vecnému
Zivotu. Strazna veza, ktoru vyddavaju
Jehovovi svedkovia od roku 1879, je
nepoliticka. Pridiza sa Biblie ako svo-
jej autority.”

Prebudte sal
(angl. Awake!) — ¢asopis SJ vydavany
v priemernom naklade 34 miliénov
vytlackov (Udaj z decembra 2006).
Vychadza v 81 jazykoch. Spociatku sa
volal Zlaty vek (The Golden Age). Jeho
prvé anglické vydanie vyslo 1. oktéb-
ra 1919, polské o sest rokov neskor.
V roku 1936 bolo vydavanie Zlatého
veku zakdzané, preto posledné jeho
Cislo vyslo s datumom 1. septembra
1936. Avsak uz o mesiac nato zacal
vychadzat casopis Novy deri. Dia 6.
oktébra 1937 sa jeho nazov zmenil
na Utecha (angl. Consolation). Od 22.
augusta 1946 casopis vychadza pod
sucasnym nazvom Prebudte sa!
Prebudte sal! sa vo svojich prispev-
koch zaoberd réznymi oblastami Zivo-
ta opisovanymi zvycajne z nabozen-
Pokracovanie €420»
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podobnejsie mylny? Neskér viak Rus-

sell priznal, ze v tejto veci nehlasal slo-
vo Pana, ale svoje zavery.

Pozrime sa, ¢o o takomto pristupe
pise jedna zo sucasnych publikacii SJ:
.V ¢om sa previnili falo$ni proroci? (...)
Neohlasovali velkolepé veci Bozie, ale
vlastné nazory3 Podla tychto kritérii
musi byt aj Russell oznaceny za falos-
ného proroka. Avsak SJ nie su ochotni
nazyvat takym nikoho, kto mal s nimi
Cosi spolo¢né. Namiesto toho tvrdia,
ze ,potreba korigovania nasho chépa-
nia urcitych detailov z nds nijako nero-
bi falodnych prorokov“*

Russell teda priznal, ze mylné nau-
ky, ktoré tolké roky hlasal ohladom ro-
ku 1914, su len ,nasim zaverom®, avsak
inokedy tvrdil, Ze kond dielo sprostred-
kovatela pravd Boziemu ludu, nie ,ako
nasich vlastnych, ale ako takych, ¢o po-
chéadzaju od Pana“?

O tejto téme - o roku 1914 - pisal
uz skor, v ¢asopise Sionskd strazna veza
(The Zion's Watchtower): ,Bolo by ne-
rozumné zmenit tieto cisla. (...) To su
Bozie datumy, nie nase. (...) Rok 1914
nie je ddtumom pociatku, ale konca!®
Russell to v skuto¢nosti tvrdil od samé-
ho zaciatku, piSuc, ze nduky obsiahnu-
té v jeho Vykladoch Sviitého pisma ,nie
su ludského pévodu”’ V tomto svojom
diele predpovedal koniec zlého sveta
na rok 1914, resp. 1915. Ako priklad
uvedme vypoved z druhého zvazku tej-
to publikacie — Nadisiel cas, kde Russell
pide: ,,Cas pohanov’ preukazuje, Ze su-
¢asné vlady musia byt zvrhnuté ku kon-
cu RP 19158 V jednej z publikacii SJ ¢&i-
tame, ze Russell bol naplneny Duchom
Svatym ,v takej miere, ako Ziaden iny
krestan okrem apostolov”?

V sucasnosti spolo¢nost Strazna ve-
Za taktieZz obratne laviruje medzi uis-
teniami o nespravnych poziadavkach
tykajucich sa svojej neomylnosti na
jednej strane a uisteniami o bozskej re-
dakcii svojich ¢asopisov na strane dru-
hej. V jednej z jej publikacii je opisany
Jteokraticky” sposob fungovania Ve-
duceho zboru tvrdiac, Ze prijimanie je-
ho rozhodnuti sa nezakladd na ludskej
mudrosti, ale vylu¢ne na BoZzom slove
a svoje rozhodnutia prijima pod vede-
nim ,ducha svitého"'% Uvedme niekol-
ko charakteristickych citatov:

,Strdzna veza vyzndva, ze nélezi Je-
hovovi a nie akémukolvek stvoreniu.
Nie je nastrojom ktoréhokolvek jedinca

ani skupiny ludi na zemi, a tieZ nekona
podla fudskych vymyslov. Nazor ¢love-
ka nie je v Straznej vezi vyjadreny, a to
v ziadnom ohlade. Boh syti svoj vlastny
lud - a istd je to vec, ze pouziva tych,
ktori ho miluju a sluzia mu podla jeho
vole!

V tomto citdte moézeme vyrazne
pozorovat, ze nabozenski vodcovia SJ
uplne vylucuju z redakénej vrstvy ¢lan-
kov Straznej veze akykolvek [ludsky
prvok, ponechajuc jedine prvok boz-
sky. Totozné vyhlasenie najdeme aj
v inom (isle tohto casopisu: ,Taky je
dovod, pre¢o Boh dovoluje, aby boli
tieto pravdy publikované v Strdznej ve-
Zi. Preberané veci nie su nazorom ¢lo-
veka a ziadnemu c¢lovekovi neprindlezi
ich posudzovat.

Boh ma svoj vlastny dobry spésob
informovania a poteSovania svojho lu-
du. V case, ked ostatok nepotrebuje byt
uceny ¢lovekom, je privilégiom vernych
sytit sa v tom dni chutnym pokrmom
od Jehovu a Jezisa Krista. Z tejto prici-
ny teda Jehova ¢ini Svdté pismo zrozu-
mitelnym a dovoluje publikovat o tom
v Straznej vezi12

Podobné myslienkové pochody ob-
sahuje aj brozdra vydana SJ s ndzvom
Fasizmus a sloboda'3, v ktorej sa pise
o tom, ako je potrebné ponimat to, ¢o
najdeme na jej strankach: ,To, o ¢om tu
vravime, nie je ani ludskou mienkou ani
ludskym komentarom Svatého pisma.
Slovo Jehovu je smerodajnym Zriedlom
a Jehova je tiez svojim vlastnym komen-
tatorom. Svaté pismo nembze Ziaden
¢lovek spravne komentovat!'# Podla
tychto citdtov teda sam Boh, a nie aky-
si ¢lovek, je autorom komentdrov na
strdnkach publikacii SJ.

To isté pisal i prezident J. F. Ruther-
ford vo svojej knihe Bohatstvo tvrdiac,
Ze sdm Boh vyjavuje ur¢ité pravdy vede-
niu SJ na zemi (tzv. ostatku), a on nie je
ich interpretom, ale iba sprostredkova-
telom: ,Znamena to, ze ostatok priznal,
Ze nepoznal spravnu odpoved a Ze nie
je vykladacom proroctva ani ucitefom.
Ostatok poklada za svojich ucitelov Bo-
ha a Jezida Krista."'> Rovnako zaujimavy
text ndjdeme na inom mieste citovanej
publikacie. Rutherford tu konkrétne o
knihach vydavanych SJ napisal, ,Zze ne-
obsahuju nazory ¢loveka, iba mu po-
mahaju nachadzat slova Pana.'®

Rutherford podobné tvrdenia Siril
tiez v inych svojich publikaciach: ,Pre
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svedkovia Jehovovi

sytenie alebo poucovanie svojho fudu
Pan pouzil vydavatelstva Straznej ve-
ze. Mdme pre to mnozstvo ddkazov.
Za velkolepé pravdy, ktoré Pan vyjavil
svojmu ludu skrze literaturu Straznej
veze, nepatri chvala Ziadnemu ¢loveku.
Isté je, Ze vsetci patriaci do triedy svaty-
ne veria, Ze Pan syti svoj lud skrze tieto
vydavatelstva. Ci teda nie sme povinni
na nasich zhromaZzdeniach namiesto
toho, aby sme nacuvali ndzorom akého-
si ¢loveka, skumat velkolepé veci, ktoré
Pan odporuca nasej pozornosti a o kto-
rych nds pouca skrze svoje zvolené
nastroje?””. ,V st¢asnosti nas Boh zo
svojej lasky zaopatril mnozZstvom litera-
tury a priruciek, aby sme sa oboznamili
s pravdou, ktort obsahuje Jeho slovo.
(...) To nie su ludské pravdy, ale vietka
pravda pochadza od Jehovu Boha!'8

V brozure Jeho diela Rutherford pi-
sal o svojich interpretaciach, ze ,nejde
tu o ludské posolstvo”'® To isté tvrdil
v brozdre Bezpecie. Utecha: ,Toto posol-
stvo poukazuje na bezpecie. Vystraha,
ktora je tu dand, nie je ovocim ludské-
ho rozumu, je to posolstvo Boha vse-
mohuceho!?°

Totozné vysvetlenia sa objavili i po
Rutherfordovej smrti. Napriklad kniha
Boh nech je pravdivy udila, ze biblické
interpretacie, ktoré ndjdeme na stran-
kach publikacii SJ, nemaju charakter
sukromny, ale bozsky: ,Nie je to vysle-
dok sukromnej, mylnej interpretacie
Svdtého pisma. Nie je to ani prekruco-
vanie BozZieho prikdzania. Zaver, ku kto-
rému dospeli svedkovia Jehovovi, im

bol nadiktovany Jehovom a ten viet-
kym Jemu oddanym [udom vyjavi vyz-
nam svojich prikazani.?'

V anglickej Rocenke svedkov Jeho-
vovych z roku 1939 ¢itame: ,Sme po-
vinni dufat, Ze Pan bude mat i nadalej
svoje spOsoby na to, aby komunikoval
so svojim fudom na zemi a skutocne,
jasne nam ukazuje, Ze Casopis Strazna
veza mu sluzi prave na takyto ciel*?2.
Prezident Rutherford v jednej zo svo-
jich kniziek objasnil, akym spo6sobom
Jehova poskytuje informécie nébo-
Zzenskému vedeniu SJ: ,Bezpochyby,
najprv oni (tzn. anjeli - pozn. auto-
ra) pocuju odkazy, ktoré Pan dava
ostatku, a tito neviditelni poslanci ich
potom timocia ostatku.23

Ani Frederick W. Franz, Stvrty z ra-
du prezidentov SJ, sa od tychto nazo-
rov vo svojom uceni prili§ neodklonil.
Pred jednym sidom o Straznej vezi
vyhlasil, Ze Boh Jehova ,je dnes redak-
torom tohto ¢asopisu“?* (po r. 1931 sa
v om prestali uvadzat mend jednotli-
vych redaktorov).

Svedkovia Jehovovi zdérazhuju, ze
to sam Boh je zodpovedny za doktri-
nalne ustanovenia, ktoré sa prezentuju
v ich publikaciach. Tu je jeden z cité-
tov: Vo vyhlaseni, ktoré vyslo v anglic-
kom vydani Straznej veze 15. oktobra
1932, dal Jehova oficidlne na vedomie,
Ze prostrednictvom svojho viditelného
informacného kandla bola Jeho svaty-
na, skladajuca sa z pomazanych ,Zivych
kamenov’ ocistena a ospravedlnené1.”25
Podobne ucil aj nasledujuci prezident

- (]
s .

Nathan H. Knorr. Pocas svojho prejavu
v Kalkate povzbudil vietkych SJ, aby
Jpouzivali bengélske publikacie, ktoré
vlastnia, pretoze je to potrava poskyto-
vana Jehovom*“?5,

Teda na jednej strane nabozenski
vodcovia SJ tvrdia, ze v publikaciach
Strdznej veze nendjdeme ludské nazo-
ry, lebo to sdm Jehova na ich stran-
kach poskytuje svoje bozské vyklady.
Avsak pri inej prilezitosti Veduci zbor
predstavuje vec diametrdlne odlisne,
pricom neguje fakt, Zze ,nespociva na
mudrosti ludskej’, popierajuc vlastné
slova a to, ze nazory prezentované na
strankach publikacii Strdznej veze po-
chadzaju od Boha. StrdZzna veza totiz
vinu za svoje doktrinalne omyly zvaluje
na... biedny ludsky rozum!

Prejdime teda teraz k posudeniu
takychto tvrdeni. V jednom z vykla-
dov ndbozZenskych vodcov SJ sa vravi,
ze: ,Otrok nie je Bohom inspirovany’, a
preto ,vdaka ludskej nedokonalosti sa
neraz méze stat, ze pochopi ¢osi ne-
spravne a v kone¢nom doésledku je po-
trebna korekcia”?’

PiSuc o nesplnenych predpovediach
Strdznej veze, ktoré sa viazu k rokom
1914, 1925 a 1975, je toto zlyhanie
v jednej z publikacii taktiez ospravedI-
nované ludskymi omylmi: ,Bozim pri-
slubom skuto¢ne mozno déverovat! To
ludia maju sklon k pachaniu chyb?®
No podobné vypovede sa stavali po-
¢as celej historie existencie SJ. Casopis
Prebudte sa! 4/1993 na Stvrtej strane
v komentari sumarizuje viacero takych-
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to vypovedi z anglicky pisanych Straz-
nych vezi. Podivajme sa teda na ne:
+Nechceme ani, aby nase publikécie bo-
li zahrnuté prehnanou Uctou ¢&i pova-
zované za neomylné“??; ,Neznamena
to taktiez, ze prispevky v Straznej vezi
su inspirované, neomylné a bezchyb-
né”30: Strazna veza netvrdi, Ze obsa-
huje indpirované vypovede*3'; ,Bratia
pripravujuci tieto publikacie nie su ne-
omylni. Ich ¢lanky — v protiklade so spis-
mi apostola Pavla a inych biblickych
pisatelov — nie su inspirované. (...) A
preto obcas, v miere ako vzrastalo po-
rozumenie, bolo potrebné isté nazory
korigovat.3?

Ak teda nieco v publikaciach SJ za-
vadza, vysvetluju to tym, Zze ,na vine je
fudsky rozum’, pretoze ich publikacie
rediguju obycajni omylni ludia. Inoke-
dy sa v3ak spolo¢nost Strazna veza o-
piera o ,vyklady samého Jehovu". Tieto
protikladné vyjadrenia ¢asto pramenia
z toho istého obdobia. Pozastavme sa
aspon pri dvoch uz prezentovanych ci-
tatoch: ,To, o ¢om tu vravime, nie je ani
[udskou mienkou ani ludskym komen-
tarom Svatého pisma. Slovo Jehovu je
smerodajnym Zriedlom a Jehova je tiez
svojim vlastnym komentatorom. Svaté
pismo nemoze ziaden clovek spravne
komentovat” To bolo vyjadrenie z ro-
ku 1938 a o dalSich sedem rokov sa pi-
se: ,Neznamena to tiez, ze prispevky
v Strdznej vezi su inSpirované, neomyl-
né a bezchybné.”

Dokoncenie €18»
skej perspektivy. V porovnani s ca-
sopisom Strazna veza sa vo vacsej
miere zmienuje o vedeckych otaz-
kach, prirodovedeckych a spolocen-
skych, zdérazniujuc pritom biblicky
vyznam. Podla deklaracie z tirdze ma
Casopis sluzit ,na poucenie celej ro-
dine. Ukazuje, ako sa mozno vyrov-
nat s dneSnymi problémami. Prindsa
spravy, rozprava o ludoch z mnohych
krajin, zaobera sa otazkami nabozen-
stva i vedy. Ale ide aj dalej. Prenika
pod povrch a poukazuje na skutocny
vyznam sucasnych udalosti, pricom je
vzdy politicky neutralny a nevyvysuje
jednu rasu nad druhu. Tento casopis
vsak predovsetkym posilfiuje doveru
v Stvoritelov sfub o pokojnom a bez-
pec¢nom novom svete, ktorym ma byt
Coskoro nahradeny sucasny skazeny,
bezzdkonny systém veci”.
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Niekomu moéze napadnut, ako je
to vbbec mozné, Ze spolo¢nost Straz-
na veza v takom kratkom ¢asovom od-
stupe zverejnila takéto navzajom sa
vylucujuce vyjadrenia. Nemozno to-
tiz sibeZne publikovat vylu¢né Bozie
myslienky a zaroven ich nepublikovat,
podobne ako nemozZno byt sucasne
¢ernochom i belochom. Usudzujem, ze
je to zdmerné pocinanie, konané s roz-
vahou. Spolo¢nost Strazna veza totiz
na jednej strane tvrdi, Ze ich publikacie
neobsahuju fudské nazory, iba bozské,
¢im nad svojimi stupencami ziskava ab-
solutnu kontrolu. Kto totiz méze odpo-
rovat Bohu? Na druhej strane si je ve-
doma svojich omylov a obvineni, ktoré
sa mozu v suvislosti s tym objavit. Musi
teda vytvorit apologeticky zdklad pre
svojich vernych, ktori na takéto obvi-
nenia narazia. Im sa takisto vstepuje, ze
autormi publikacii s omylni ludia, kto-
ri si nenarokuju pravo na neomylnost.

David Reed sa vo svojej knihe How
to Rescue Your Loved One from the
Watchtower taktiez dotkol tejto zauji-
mavej otazky.33 Takisto postrehol, ze
spolo¢nost StraZzna veza publikuje vza-
jomne sa vylucujuce vyjadrenia suvisia-
ce so svojim prorockym Statitom, tvr-
diac raz, ze je prorokom Boha, inokedy
to popierajuc. Reed tento jav oznacuje
pojmom double-think (dvojité mysle-
nie), nardzajuc tym na slavnu Orwel-
lovu knihu Rok 1984. Autor usudzuje:
JTechnika double-think dovoluje sved-
kom Jehovovym z celej sily verit v to, Ze
spolo¢nost StrdZzna veza je Bozim pro-
rokom, a pritom ich sucasne pripravit
na tvrdenie, Ze nim nie je, ked' sa objavi
obvinenie z falo§ného prorokovania“34
Myslim si, Ze tieto slova su vystiznou
pointou predlozeného problému. W
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Co je vlastne gnosticizmus?
Naozaj je mozné, zZe ide len

o isty historicky jav, fenomén
dejin ndbozenstva z obdobia ne-
skorej antiky? Alebo je to akési
vecné naladenie rozumu, bez-
casové rozpolozenie ludského
ducha? Ako v prospech jedného,
tak i druhého tvrdenia mézeme
uviest konkrétne a vazne dovody.
Skutocne, tie texty a ucenia, ktoré
predovsetkym nazyvame gnos-
tickymi a ktoré povodne dostali
od ich stucasnikov pomenovanie
gnosticizmus, sa objavili uz

v 1. a 2. storoci. Postupne stra-
cali svoj vyznam a marginalizo-
vali sa v 3., resp. vo 4. storoci.

Uz v predchadzajucej casti sme uvied-
li, Ze v uzkom zmysle tohto slova sa za
tymto pojmom skryvaju najma ucenia
Bazilida, Valentina, ofitov, kainitov, na-
asénov a iné, im analogické doktriny.
Na druhej strane vyloZene gnostické
ucenia vidime aj v inych epochach a za
celkom odlisnych podmienok. Niekto-
ri autori tvrdia, Ze gnosticizmus preni-
kal do stredovekého krestanstva pod
podobou kabaly, alchymie, astrolégie,
magie, Ze jeho stopy nachadzame v né-
zoroch templarov, rosenkrucianov, iz-
maelitov. Za Cisty gnosticizmus sa moze
povazovat i lurianska kabala, mysticky
prud v judaizme vytvoreny Jicchakom
Luriem v 16. storoci.

safin

s

jan sa

V ruskej religioznej filozofii gné-
za nahle ozZiva nielen typologicky, ale
i v zmysle priamych terminologickych
a sujetovych prebrani. Presnejsie po-
vedané ide o tvorbu niektorych jej
predstavitelov druhej polovice 19. a za-
Ciatku 20. storocia. Napriklad Vladimir
Sergejevi¢ Solovjev nielenze piSe o Sofii
— Premudrosti, ale s nou — ako sam tvr-
di - zaziva i mystické stretnutia; navyse
ona s nim hovori a vedie jeho ruku pri
pisani niektorych filozofickych textov.
Tento filozof vravieval, Ze v gnosticizme
a kabale je viac mudrosti ako v celej no-
voeuropskej filozofii a vede.

Jeho tajomna priatelka, ,skromna”
niznogorodska novinarka Anna N. Smid-

oLt
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tovd, zasa seba samu ndahle vyhlasuje
za sucasne vtelenu Cirkev i Sofiu. Jej
mysticky traktat Treti zdkon, pripomi-
najuci nauku starovekych gnostikov,
Berdajev nazval ,povestou o nebeskom
rode’, o nebeskych manzelstvach a ne-
beskom rozmnozeni.

O gnosticizme sa da hovorit v Sir-
som vyzname i vo vztahu k niektorym
prddom indického (napr. Sivaisticky
tantrizmus) a cinskeho (neskory taoiz-
mus) religivzno-filozofického myslenia.
V tomto ohlade je religiéznou univer-
zdliou, akousi konstantou religiézno-
-mystického svetového néazoru, opat a
opat vyplavovanou na povrch religidz-
neho Zzivota réznych epoch rozmani-
tych néarodov. A to aj napriek faktu, ze
obcas je v hom az privela fantastickych,
niekedy Usmev vyvolavajucich ,tajnych
doktrin®, ktoré hlasali rozlicné skupiny
gnostikov.

No oni sami neboli iba jednoduchy-
mi fantastami. Ich ucenie, domyslené
do konca, so sebou prinasalo osprave-
dlnenie zla. Pokial su si Boh a diabol
rovni, potom je vietko dovolené. Za
jedno z ich najabsurdnejsich ,tajom-
stiev” je povazovany vymysel o ,obet-
nej misii” a ,velkom duchovnom hrdin-
stve” Judasa ISkariotského, ktory zradil
Krista. Toto ,tajomstvo” dnes nehldsaju
iba pocetné tzv. sakralne spolocenstva,
ale tiez reprezentanti oficialnej kultury
(napr. talentovany rusky spisovatel Leo-
nid Andrejev vo svojej poviedke Judds
ISkariotsky —ospravedlfioval Judasovu
zradu). Rovnako i popularita gnostické-
ho Evanjelia podla Juddsa v ostatnych
rokoch neumerne stupla.

Madam Blavatska - ikona
novodobého gnosticizmu

To je v3ak len jeden z doésledkov vie-
obecne narastajlcej popularity gnos-
ticizmu, ktory zacal nadobudat na vy-
zname a dolezitosti hlavne od konca
19. storocia. Vtedy sa gnosticizmus tesil
dolezitosti najma v intelektudlnych kru-
hoch, medzi umelcami, filozofmi, reli-
gionistami, ktori ho pomahali dalej roz-
Sirovat.

Okrem nich velkd ulohu pri obro-
dzovani gnostickych doktrin zohrali
spiritudlne hnutia, ako su slobodomu-
rarske hnutie, teozofia Heleny Petrovny
Blavatskej ¢i Steinerova antropozofia,
ktorej jednym z ,apostolov” bol aj zna-
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my rusky spisovatel Andrej Belyj. Na
pode tychto hnuti potom vyrastli nové
gnostické ¢i pseudognostické smery,
ako je hnutie New Age so vietkymi svo-
jimi religiéznymi vyhonkami, ¢iastocne
i scientoldgia.

Helena (Jelena) Petrovna Blavatska
(1831-1891), zndma ako Madam Blavat-
skd, davny potomok nemeckého rytiera
Hahna, nielen v minulosti pritahovala
pozornost hladacov tajného poznania
vsetkych moznych pridov idealizuju-
cich si najznamejsiu predstavitelku teo-
zofického hnutia, ktorého bola spolu-
zakladatelkou. Mimochodom, vo svojej
dobe bola dobre zndma i vdaka knihe
Vsevoloda Solovjeva, brata znameho fi-
lozofa Vladimira, Sucasnd kriaznd Izidy:
Moja zndmost's E. P. Blavatskou a Teozo-
fickou spolocnostou.

V nezriedka sa objavujucich ¢lan-
koch, statiach, knihach o teozofii vsak
chyba objektivny rozbor tohto hnutia.
Zvlast sa v nich ignoruje vztah Heleny
Blavatskej ku krestanstvu. Ten bol totiz
krajne negativny. Hoci bola vychovana
v pravosldvnej viere a ziskala solidne
vzdelanie, uz v mladosti sa stala privr-
Zenkynou Spiritistického hnutia, pricom
ju povazovali za silné médium. V suk-
romnych listoch sa Blavatska prizna-
vala, Ze neveri v historickd existenciu
Krista, a pokial i pouziva slovo ¢i meno
Kristus, tak len v alegorickom vyzname
(ako synonymum Atmana).

Chladnuci zadujem zapadnej spoloc¢-
nosti o 3piritizmus,' ktory ¢asom pre-
staval byt mddny tak v Eurdpe ako
i v Amerike, nahradza zvacsujuci sa in-
teres o vychodné religie (o védaizmus,
budhizmus a pod.) Velki filozofi 19. sto-
rocia, ako boli Arthur Schopenhauer
a Fridrich Nietzsche, taktiez obracali
svoje pohlady k Orientu — pravlasti arij-
cov. Aj v samej Indii sa v tom case
objavuju teozofické ucenia Ramakrisnu
(zreca bohyne smrti Kali) a jeho Ziakov.
Ramakrisna hovoril, Ze misiou jeho zi-
vota je dokdazat, Zze bozZstvo je pritom-
né vo vietkych naboZenstvach a ze do
neho samého sa z ¢asu na cas usidluje
raz Kristus, potom Mohamed, inoke-
dy Budha a ze pritom zaziva zhodné
stavy - iba roznej sily a intenzity. Nie
ndhodou bol Ramakrisnov Ziak Vivéka-
nanda slavnostne uvitany u¢enou spo-
lo¢nostou v Parlamente naboZenstiev
v Chicagu roku 1893. Blizky Ramakris-
novmu a Vivékdnandovmu uceniu bol

i tzv. reformovany hinduizmus, ktorého
vyznamnym predstavitelom bol stary
otec svetoznameho indického bésnika
Rabindranatha Thakura (1865-1941).

Blavatska vela putovala po réznych
krajinach, vratane Indie a Tibetu. No
bolo to nakoniec v jednom z hlavnych
miest okcidentalneho sveta, v Londyne,
kde sa v roku 1851 zoznamila so svojim
buduicim ucitelom Mahatmom Mériom,
potomkom vladarov Pandzabu v Indii
a najvyssim predstavitelom ezoterickej
filozofickej Skoly Bieleho bratstva, jed-
ného z klastorov Tibetu. Ako tridsattri-
rocna mala dovolené vstupit do asramu
spolo¢nosti filozofov-askétov Bieleho
bratstva v Himalajach, kde v priebehu
troch rokov pod vedenim ucitelov (ma-
hatmov) prechadzala Specidlnym uce-
nim na odhalenie spdsobilosti ovlada-
nia tajného poznania. V roku 1880 bola
v Halle na vtedajsom Cejléne zasvatena
do ezoterického budhizmu (Doktrina
srdca). Na prikaz mahatmov sa Blavat-
ska stala prvym zvestovatelom tajného
poznania na Zapade.

Avsak uz o pat rokov skor, v roku
1875, za tymto Ucelom zaloZila spoloc-
ne s americkym plukovnikom Olcottom
v New Yorku Teozoficki spolo¢nost,
ktorej centrum bolo v roku 1879 prene-
sené do Indie, najprv do Bombaja a od
roku 1882 do Adjaru (predmestie Mad-
rasu), kde sa nachadza az dodnes. Tu
bol vybudovany teozoficky chram, kto-
rého hlavnou pamatihodnostou zosta-
va ohromnd socha v kresle sediacej Bla-
vatskej.

Novindri a ini autori, ktori pisali a pi-
Su o Blavatskej, bud nevedeli alebo ne-
chceli vediet, ze ,velkd dusa’, ako ju na-
zyvali, redigovala ¢asopis pod nazvom
Lucifer a za svoju misiu povazovala re-
habilitovat padnuceho anjela-démona,
ktorého akceptovala ako dobry prin-
cip, tvorcu a kozmického ducha (pra-
ve takto si anticki Heléni predstavova-
li ,boha” Pana). Sama Blavatska bola
presvedcend, ze svoje okultné znalos-
ti a sily ziskala od mahatmov, ktori Zili
v Tibete a Indii, a Ze myslienkovo ob-
cuje so svojimi ucitelmi, od ktorych do-
stava pomoc.

Devizou teozofov bolo heslo Niet re-
ligie nad pravdou - heslo, ktoré sa obja-
vovalo na titulnych stranach teozofickej
literatdry. Inymi slovami teozofia pred-
klada ¢loveku, aby si sam vytvoril vlast-
né nabozenstvo. Z religiézneho systé-



Rézmer 3/2007

gnosticizmus

mu, prejduceho cez filter teozofického
ucenia, zostane iba empiricky pocit, ne-
uvedomelé religidzne prezivanie, a os-
tatné musi vytvorit ¢i eklekticky vybrat
z akychkolvek inych zZriediel samotny
¢lovek. Takymto spésobom sa bozstvo
zjavenia zamiena s produktom ludské-
ho vedomia a emociondlneho podve-
domia. Teda teozofia uci konstruovat
modly a potom sa im klanat.

Blavatskej vztah ku krestanstvu sa
napriek vieobecnym deklardcidm teo-
zofov o rozsirovani principov duchov-
nej jednoty ludstva a porovnavacom
studiu starych nabozZenstiev a filozofie
s cielom vytvorit jediny eticky systém
stal rdzne odmietavy. Doslova napisala:
,Nas ciel nespociva v tom, aby sme ob-
novili hinduizmus, ale v tom, aby sme
zmietli krestanstvo z tvare zeme.”

V skutocnosti je vsak Blavatskej re-
ligia akymsi reformovanym Sivaizmom
a neobudhizmom; jej teologické, koz-
mologické a antropologické predstavy
su prebraté z tychto orientalnych systé-
mov pripominajucich staroveky gnos-
ticizmus. Svoje ucenie vysvetlila hlavne
v knihdch Odhalend Izida (zvézky Veda
a Teozofia), ktora je akousi encyklopé-
diou okultizmu, a Tajnd doktrina (zvaz-
ky Kozmogenéza, Antropogenéza a Niet
religie nad pravdou). Podla jej vlastnych
slov jej tieto knihy nadprirodzenym
spésobom nadiktovali mahatmovia Ti-
betu (tzv. channeling).

Zaklad ezoterickej doktriny Heleny
Blavatskej tvoria nasledujuce tézy: Exis-
tuje jedind, transcendentna, neosob-
na realita bez atributov ¢i Absoludtno,
ktoré je bezhrani¢né v Case a priesto-
re, vsetko do seba zahifa a nepodlie-
ha nijakému opisu. Vo sfére objektivity
absolutna jednota samu seba prejavu-
je Predvecnou kozmickou substanciou
(mulaprakrit) a vo svete metafyziky —
Duchom vesmiru, Kozmickym myslien-
kovym zadkladom ¢&i Logosom. Ten vy-
tvara zaklad subjektivnej stranky preja-
veného bytia a je pramerfiom vietkych
prejavov individualneho vedomia.

Logos — to je zrkadlo, odrazajuce
Bozsky rozum, Univerzum je v3ak zr-
kadlom Logosa. V Kozme panuje hie-
rarchicky princip - niZSie sa podriaduje
vyssiemu. Logos, ¢i vyssi tvorivy princip,
je predstaveny tvorivymi hierarchiami
Kozmického rozumu, ktoré nasmeruva-
ju ku zdokonalovaniu prejavené formy
Univerza. V porovnani s Absolitnom je

Univerzum iba iluzia (mdjd), ktora je za-
roven sama osebe dostatocne redlna.

Substancidlny zéklad Univerza pred-
stavuje jednota duchmatérie, ktora sa
zachovéva na vsetkych drovniach dife-
rencidcie kozmického bytia. Vedomie je
sublimovana matéria a matéria je zase
krystalizovany duch. Vedomie (duch,
energia) je vsetko prenikajicim zivot-
nym principom, ktory zduchovnuje ma-
tériu a dava impulz na jej prejav. Takym-
to sposobom akakolvek forma matérie
vlastni zivot, ktory so zni¢enim jednej
materidlnej formy prechadza do dru-
hej. Proces diferenciacie duchmatérie
sa realizuje v zhode s principom seme-
rickosti, ktorému je podriadené vietko
suce v prirode.

V Univerze je sedem rovin (planov)
kozmického bytia. Kazdu z nich vytvara
matéria zodpovedajuca telesnosti. Za
materidlne najhrubsiu, najhmotnejsiu sa
uznava fyzickd rovina; vo vztahu k nej
sa ostatné svety nazyvaju jemne ma-
teridlnymi. V apercepcii ¢loveka su roz-
licnymi stavmi vedomia. Vietky svety
sa navzajom prenikaju a spolu vytvara-
ju jediny stvoreny svet.

Toto je len mald ukdzka z ucenia
teozofov, ktord moze pripominat nau-
ky starovekého gnosticizmu, hoci teo-
zofické spolocenstvo sa od svojho po-
Ciatku snazilo prezentovat najméa ako
vedecké. Ale ved veda je postavend na
poznani, neraz tajnom, magickom. Pre-
to nie ndhodou E. Blavatska napisala:
.Nasa teozofia nie je viera, ale pozna-

"

nie...

Rerich, mahdtmovia
a bol'Sevicky rezim

V novinarskych ¢lankoch sa casto ako
pokracovatelka a nastupkyna v diele
Blavatskej spomina hlavne Elena Reri-
chova. Mahdatmovia riadiaci Blavatsku
riadili a viedli i manzelov Rerichovcoy,
napisal archimandrita Rafael. Meno cle-
nov rodiny Rerichovych je obklopené
nejednym mytom. Ciastoénou pri¢inou
toho je ich ucenie nazvané Zivd etika
(agnijoga alebo ohniva joga), ktoré je
mimoriadne zaujimavé pre sucasného,
duchovne neskuseného ¢loveka; a cias-
tocne tiez ich sukromny a spolocensky
Zivot.

Nikolaj Konstantinovi¢ Rerich (1874
—-1947), Elena Ivanovna Rerichova (1879
—-1955) a ich synovia Jurij a Svjatoslav

tvorili ucelenu rodinu Zijucu jasnou na-
smerovanostou ku vytvaraniu kultury.
Rerich bol viestranne vzdelanym absol-
ventom Akadémie umeni, ktoru ukoncil
roku 1897. V roku 1909 sa stal jej riad-
nym ¢lenom a o rok neskor predsedom
umeleckého zjednotenia Svet umenia.
Hoci mal rad rusku kultdru, hladel na
nu takmer vyhradne vo viesvetovom
kontexte rozpracuvajuc ideu jednoty
kultur Ruska, Orientu a Zapadu.

Niektori badatelia tvrdia, Ze pokra-
¢oval v slapajach otca Konstantina Re-
richa, ¢lena slobodomurdrskej 16ze a
najvysiieho zasvitenca.? No jeho sve-
tondzor sa formoval najma pod vply-
vom prac Ramakrisnu, Vivékdnandu,
Thakura a inych, pricom sa opieral o
predstavu energie kozmického ohna,
ktord tvori vietko suce. Vsetko, ¢o vzni-
kad v rozume, musi prejst cez srdce, le-
bo ludsky rozum nie je schopny odhalit
tajomstva kozmu, pretoze jeho moznos-
ti sa ukdzali ako vycerpané. V nadcha-
dzajucej epoche bude na to pripravené
prave ludské srdce. Aj kultura sa odo-
vzdava od srdca k srdcu cez pocitova-
nie. Zial, zdaleka nie vietci su na to spo-
sobili. Osobitné miesto v kulture zabera
umenie zjednocujuce ludstvo, presve-
cujuce fudské vedomie a vystupujlce
ako znamenie buducej harmonie.

Taktiez Rerichova manzelka Elena sa
velmi aktivne zucastriovala na realizacii
vsetkych projektov rodiny, ktorych stre-
dobodom ziujmu bola syntéza kultury
Vychodu a Zépadu. V tejto syntéze bo-
la osobitna rola dana Rusku, a to kvo-
li otvorenosti a aperceptivnosti ruskej
duse. Prave v kontexte tejto idey Reri-
chovci prijali Oktébrova revoluciu ro-
ku 1917. No nielen preto. V roku 1926
priviezol Rerich od vychodnych ma-
hatmov sovietskej vlade list, v ktorom
sa okrem iného hovorilo: ,Nachadzajuc
sa v Tibete vieme, ¢o ste urobili. Zrusili
ste cirkev IZi a znic¢ili ste rodinu pokry-
tectva® Tento list bol publikovany az
40 rokov po jeho napisani. Okrem toho
mahatmovia poslali kisok zeminy z In-
die k mauzdleu Vladimira lljica Lenina
obratiac sa k nemu ako ,k nasmu bra-
tovi mahatmovi”.

Rericha spolu s niekolkymi Tibetan-
mi prijal komisar zahrani¢nych veci Ci-
¢erin a komisar osvety Anatolij V. Luna-
Carskij. Oznamil im, Ze sovietska vlada
sa moze spoliehat na budhisticky svet
a osobitne zdéraznil vyznam tibetskej
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sekty Sambaly. Okrem toho daroval
Lunacarskému obraz Mesidssky budha
zobrazujuci toho, kto ma prist na kon-
ci sveta. Obraz bol marxistami prijaty
s vdakou.

Mimochodom Rabindranath Thakur,
lauredt Nobelovej ceny za literaturu
(1913), uctievany v Bengalsku ako ma-
hatma, navstivil v tridsiatych rokoch
Sovietsky zvdz, pricom vyjadril nadse-
nie nad metédami vladnutia soviet-
skej moci, ¢o lIfa s Petrovom in3pirova-
lo k napisaniu ostrej satiry na Thakura,
kde je znamy bdsnik zobrazeny ako si-
vovlasy indicky starec-guru, ktory na-
cvi¢uje a horlivo vyspevuje pionierske
piesne. Thakura osobitne potesilo nice-
nie Cirkvi. Hla, ¢o autor zndmej basnic-
kej zbierky GitdndZali doslova povedal:
,Rad3ej ateizmus nez Cirkev."

Rerich venoval Himaldjam - tajom-
nému kralovstvu mahatmov - priblizne
tisic obrazov. Po prijati budhizmu (pres-
nejSie ldmaizmu) sa tieto velhory stali
pre neho ikonou. V liste sovietskej vla-
de, ktory odovzdal prave Rerich, mahat-
movia napisali: ,S vami je nasa pomoc.”
V tom istom liste predpovedali akési
znamenité udalosti, ktoré sa mali odo-
hrat v rokoch 1931 a 1936.°

Aj preto nie je prekvapujuce, Ze Re-
richovci ospravedlnovali bolsevicky te-
ror v Rusku. Podobne ako Radzakrisnov
Ziak Vivékananda, Minskij ¢i Merezkov-
skij nanovo vysvetlili vyznam pojmov
dobro a zlo, pricom tvrdili, ze dobro
a zlo su relativne, suc iba protikladnymi
aspektmi toho istého Absolutna. V du-
chu budhizmu odmietaju osobného Bo-
ha a na jeho miesto kladu uctievanie
nebytia ¢i temnej sily. Elena Rerichova
doslova piSe: ,Satan, ked nafho pre-
stanu pozerat v pover¢ivom, dogma-
tickom a vo filozofie zbavenom duchu
Cirkvi, vyrastd do najvelkolepejsieho ob-
razu toho, kto ¢ini z pozemského ¢lo-
veka bozského!"

To uzZ bolo priame dotiahnutie Usili
Heleny Blavatskej. V spominanom Lis-
te mahdtmov sa pise: ,Toto je religia...
Toto su krestanski knazi a cirkvi. Pama-
tajte: suma ludskych bied sa nezmen-
i do tych cias, kym najlepsia cast [ud-
stva neznic¢i v mene pravdy, mravnosti
a vseobecnej milosrdnosti oltare tychto
Izivych bohov“’ Ciele Rerichovcov a Le-
nina sa tu Uplne zhodli. Apropo, ako za-
menu krestanstva predkladd agnijoga
akysi novy pohansky kult. Vyzva Reri-
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chovcov k novej ,religiéznej syntéze”
tak rodi ,ziva etiku” s mnohymi okult-
no-gnostickymi u¢eniami.

Po podobnej ceste ako ,knaznd Izi-
dy” sa vyberd iny zndmy Rus Georgij
Gurdzijev (1877-1949). Tento religiézny
myslitel sa uz v mladosti velmi vazne za-
oberal anomélnymi a paranormalnymi
javmi. Navstivil centralnu Aziu a Stred-
ny vychod, len aby nasiel ,skuto¢né
poznanie” V roku 1913 zaklada Institut
harmonického rozvinutia ¢loveka a na-
sledujuce Styri roky vystupuje s pred-
naskami v Moskve a Petrohrade. Jeho
doktrina, napriek faktu, ze sa v mlados-
ti pripravoval na cestu knaza a lekara,
je zmesou jogy, tantrizmu, zenbudhiz-
mu a sufizmu.

Svoju prvu knihu napisal az kratko
pred smrtou, no jej nazov je charakte-
risticky: Vsetko a o vsetkom alebo rozprd-
vanie Belzebuba svojmu vnukovi. Druha
jeho kniha sa vold Stretnutia so zname-
nitymi ludmi a bola zostavend podla ru-
kopisov publikovanych Gurdzijevovymi
Ziakmi po smrti ucitela. Jeho myslienky
i tazisko posobnosti sa nakoniec pre-
niesli na Zapad, do Franctzska, dokon-
ca do New Yorku, hoci on roku 1949 zo-
miera v Alexandropole v Arménsku.

Antropozof Rudolf Steiner

Avsak jednym z hlavnych ,duchovnych”
nastupcov Heleny Blavatskej a tiezZ sta-
rovekych gnostikov bol Rudolf Steiner.
Ten stal na cele lavého, radikalneho
kridla nemeckych teozofov, pricom sa
teSil pomerne velkej popularite vda-
ka svojim znalostiam o architekture,
Goethem a jeho diele a o mnohom
inom. Niektori autori velmi zavadza-
juco pisu, Ze od teozofie sa oddelil iba
preto, lebo Anna Besantova vyhlasila za
spasitela KrisSnamurtiho, ¢o Steinerovi,
povazujucemu za Spasitela Krista, pre-
kazalo. V skutoc¢nosti vsak Besantova
tvrdila, ze Kristus sa musi inkarnovat do
indického chlapca Krisnamurtiho, ktory
prechadzal $pecidlnym psychologickym
a okultnym tréningom v prostredi teo-
zofického spolocenstva, zatial ¢o Stei-
ner vravel, Ze Kristus pride na zem nie
vo fyzickom, ale v efirnom tele, preto sa
aj skepticky pozeral na ,Krisnamurtiho
misiu”. Sdm vystupoval s gnostickym
vykladom evanjelia, dokonca i napisal
tzv. Piate evanjelium, kde tvrdil, ze Jezis
a Kristus su dve r6zne osoby, pricom

Jezi§ je clovek so svojimi slabostami
a nedostatkami ,kolisajuci ako Hamlet".
Dalej tu Steiner pise, zZe krst Jezisa ne-
bol zjavenim Boha, ale zjednotenim
¢loveka JezZisa so slne¢nym eénom, kto-
rym je i Kristus.

Z pohladu kristolégie bola Steine-
rova nduka rovnako hereticka ako v pri-
pade Besantovej. Podla jeho fantastic-
kych predstav zili dve deti: v jednom
z nich sa pripravovalo fyzické a efirne
telo, v druhom astralne, no potom sa
tito dvaja stali jednym chlapcom v 12.
roku zZivota a to cestou prenesenia 0so-
by Zarathustru. Steiner pise, Ze ,Jezi$
Kristus je zloZitd bytost, spdjajuca do
seba cestou prevteleni a stvteleni Bud-
hu, Zarathustru a Slne¢ného Ducha!”
JeZisovi je vlastné astralne telo Budhu,
efirne telo Zarathustru a taktiez Ja po-
sledného, ktoré bolo zamenené Sinec¢-
nym Logosom Ahuru Mazdu.”

Dalej Steiner u¢i, ze ¢lovek nededi
vecnost a Ze nas svetovy edn (akasi pe-
rioda kozmickej evolucie) je pod zna-
menim ¢loveka. Clovek sa z polohada a
poloryby moze rozvijat az po nad¢lo-
veka. Cestu antropozofie Steiner defi-
nuje ako duchovné badanie, to jest pri-
rovnava ju k akémukolvek vedeckému
skimaniu. V jeho spiritudlnom systéme
sa na rozdiel od teozofie vacsie miesto
udeluje eurépskemu okultizmu a evo-
lucionizmu.

Steiner nebol origindlnym myslite-
fom, dokonca ani nie heresiarchom, ale
len eklektikom a kompildtorom. Pokial
o nom chceme hovorit, musime nutne
poznat dejiny jednotlivych nébozen-
stiev, pocinajuc prave gnosticizmom,
ktory sa snazil zmierit pohanské mys-
téria, staroveku filozofiu a mytolégiu
s krestanstvom, a preto vytvaral proti-
reCivé synkretistické systémy.

Gnosticizmus predovsetkym defor-
moval evanjeliové ucenie o osobe Kris-
ta, ktory pre neho nebol Bozim Synom,
ale len jednym z ednov (reprezentan-
tov tych anjelskych sil, ktoré preto prisli
do tohto sveta, aby zachranili druhy e6n
- Sofiu vzdialiacu sa od Boha a materia-
lizujucu sa do viditelného kozmu). An-
tropozofovia zasa, ako sme uz spome-
nuli v suvislosti so Steinerom, povazuju
JezZisa za prevtelenie pohanského zreca
Zarathustru, do ktorého sa inkarnoval
Kristus, slnecny edn zahfnajuci do seba
sedem elohimov - kozmickych duchov.
A tak je prvym pramenom antropozofie
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staroveky gnosticizmus: systémy gnos-
tikov Valentina, Bazilida a Karpokrata.

Avsak antropologické a kozmologic-
ké nazory vyvieraju v Steinerovom uce-
ni i z hinduistickych systémov - vetiev
neskorsieho brahmanizmu, zo stredo-
vekej alchymie a hermetizmu a taktiez
z velkej miery aj z manicheizmu, ktory
Steiner branil natolko Uprimne, Ze hlav-
ného literdrneho protivnika manicheiz-
mu sv. Augustina povazoval za vtelenie
Judaésa.

New Age - gnostickd odza
sucasnosti

V pripade hnutia New Age, podobne
ako v starovekom gnosticizme, nemo-
zeme hovorit o jedinej religiéznej dok-
trine. New Age (Novy vek) predstavuje
akési amorfné, velmi rozkosatené hnu-
tie, do ktorého je vtiahnutych vela siekt
a pseudoreligiéznych Struktur. Okrem
toho, ¢lovek sa moze pridrziavat vse-
obecného okruhu idey New Age a pri-
tom nepatrit ani do jednej z jeho or-
ganizcii. V uzSom zmysle slova tu ide
o okultné novopohanské smerovanie
zalozené na urcitej ideologickej baze;
v SirSom zmysle o sociokulturny feno-
mén sucasnej postkrestanskej ¢i novo-
pohanskej civilizacie.

Konglomerdtom New Age su roz-
manité Spiritistické a okultné skupiny,
ktoré veria, Ze sucasné clovecenstvo Zi-
je v prechodnej periéde vstupu zeme
do ,novej éry” Doposial sme totiz zili
v ére Ryb, ktoré su, ako nam pripomi-
naju stupenci tohto hnutia (tzv. ijuej-
dzeri), symbolom krestanstva. No vlada
Ryb sa kon¢i a nastupuje éra Vodnara,
ked vsetko bude nové a iné. Zatial ¢o
éra Ryb je podla ich nazoru ,kvapal-
na a vodnatd”, teda nepriezracnd, éra
Vodndra bude jasna a Ziariva. Aviak ke-
dy presne tato éra nastane, nikto jasne
vymedzit nedokaze. Vela njuejdzerov
sa sice domnieva, ze obdobie Vodnara
nastupilo so zaciatkom tretieho tisicro-
¢ia, avsak vadsina, ktord sa tvari, Ze je
.vedecky orientovanad’, tvrdi, Ze hviezd-
na éra jednotlivého astralneho zname-
nia trva 2200 rokov, a teda i na prichod
Vodnara si fudstvo eSte musi trochu
pockat.

Podobne ako staroveki gnostici sa
i njuejdzeri domnievaju, Ze syntetizu-
ju vsetku religiéznu skusenost sveta.
V skuto¢nosti viak ide iba o spdjanie

velmi zjednodusenych idei a obradov
nacerpanych z réznych religii a filozo-
fickych systémov. Pritom jednota New
Age nie je zabezpelovand ani tak vie-
obecnostou nazorov ako neobvyklym
mystickym vztahom k Zivotu Zivenym
kontaktmi s nadprirodzenym svetom.

Vedomie New Age je mozné pripo-
dobnit k jadru v okultnej subkulture,
okolo ktorého sa v zavislosti od poctu
zdielanych idei koncentruju najrozma-
nitejSie okultné skupiny. Svojim spo6-
sobom ide o analégiu ekumenického
hnutia na okultnej péde. Ocarovanie
duchom globdlnosti jeho stupencom
dovoluje povazovat za svojich napri-
klad aj prorokov noosféry de Chardina
a V. I. Vernadského, a to napriek tomu,
Ze Vernadsky vo vieobecnosti ponimal
noosféru v materialistickom duchu.

Proroci New Age hovoria o planoch
,OCistenia Matky Zeme’, svojich stupen-
cov a (Citatelov upokojuju tvrdenim, ze
LSmrti v podstate niet’, a preto i ti, kto-
ri budu vyhubeni pocas procesu usta-
novenia Novej éry, sa opat vratia na
Zem v zhode so zdkonom o stahovani
dusi. Z toho istého dovodu je tiez vraz-
da ospravedInitelna. Jeden z kozmic-
kych duchov napriklad ,0znamuje’, ze
interrupcie su plne pripustné, pokial
sU rodicia zaujati vlastnym duchovnym
rastom. Ved' Zivot nie je ¢imsi neopako-
vatelnym a dusa dietata sa moze opat
narodit pri niektorom z nasledujucich
vteleni.

Pokial toto ucenie porovname s he-
rézou gnostikov kainovcov (¢i histrio-
nov), ktori sami seba povazovali za po-
tomkov ,prvého vraha na zemi” Kai-
na, narazime na spoloc¢né sty¢né body.
V predstavach starovekych kainovcov,
ktori obracali kriz hore nohami alebo
ho zamienali so zrkadlom, dobrovolne
postupovali kastraciu, vypichavali oci,
uzivali drogy a venovali sa magii, po-
zemské dianie vplyvalo na dianie ne-
beské. Na zaklade toho mal kazdy
¢lovek svojho nebeského dvojnika a
pokial pozemsky ¢lovek hresi, jeho ne-
besky dvojnik zostava bezhriesny. Jeden
kovac, oklamany kainovcami, zvalil na
plecia svojho mali¢ckého chlapeka ob-
rovsky Zelezny kruh, aby jeho dvojnik
vyletel na nebesia. Chlapc¢ek pritom zo-
mrel...

Podobne ako v staroveku i v sucas-
nom hnuti New Age idea karmy a re-
inkarnacie, ktord je nevyhnutnym ele-

mentom novoérovcov, ospravedlnuje
vrazdu. Taktiez vdaka takymto nazorom
ma jeho ideoldgia gnosticky charak-
ter. V zéklade duchovnej praxe jeho
adeptov lezi usilie o poznanie trans-
cendentného, bozského Ja, ktoré je ob-
siahnuté v kazdom ¢loveku. Odhalujuc,
L0svecujuc” toto Ja v sebe, ¢lovek sa
zlieva s kozmickym duchom prekona-
vajuc takto vlastnu ohranic¢enost.

Problém je vsak v tom, Ze Boh je pre
novoérovcov ,0sobou” Ducha, ktora je
traktovand ako neosobné kozmické ve-
domie, ako energia ¢i tvoriva sila, teda
vo vyloZene panteistickom duchu. Pre-
to nepotrebuju ani Krista ani spasonos-
nu milost. Koniec koncov, pre nich ani
neexistuje pojem spasa, ako ani pojem
hriechu. Pycha - tento strasny a tajom-
ny pramen zla a hriechu - je tak v hnuti
New Age vyzdvihovand a sucasne kul-
tivovana.

D. Spentler, popredny predstavitel
New Age, v roku 1978 vyhlasil, Zze du-
chovnost tohto hnutia je spojena s ,ini-
ciovanim Luciferovi”. Aj takto New Age
pripravuje ¢lovecenstvo na prichod An-
tikrista. Z chaosu New Age sa ma zrodit
jedind celosvetova religia, ktora obsiah-
ne elementy vietkych v sucasnosti exis-
tujucich ndbozenstiev. A v tomto medzi
gnosticizmom a novoérovcami existuje
nesporna pribuznost. ]

Foto: archiv

Poznamky:

1 Pre $piritistov je Kristus iba rozumny, genial-
ny ¢lovek a prvotriedne médium, pricom ,z3-
kladnym cielom tohto hnutia je*, ako napisal
v istom case jeho velky propagétor Vladimir
Bykov, ,znicit vsetky, rozhodne vietky kres-
tanské religie a vytvorit novu ,univerzalnu’
religiu, v ktorej Krista ako Boha nebude”.

2V roku 1994 na jubilejnej vystave rodiny
Rerichovcov v Statnom muzeu Vychodu de-
monstrativne ukdzali kriz najvy3sieho ma-
sonskeho (slobodomurérskeho) zasvatenia
K. Rericha skrasleny berylmi a rubinmi.

3 Rafail (Karelin): Cerkov i mir na poroge apoka-
lipsisa (Cirkev a svet na prahu Apokalypsy).
Moskva 1999, s. 276

4 Rafail (Karelin): c. d., s. 277; Thakur, R.: Listy
z Atlantiky

5> Prave v roku 1931 sa ukondila kolektivizécia
ni¢iaca dedinu, sprevadzand nasilim, gulag-
mi, smrtou a straSnym hladomorom. Roku
1936 bola ukoncena priprava na masové re-
presélie a teror, ktory sa zacal o rok neskor.

6 Pozri Poslednije iskusenije. ,Tajnoje znanje” vo
svete pravoslavija. (Posledné pokusenie. ,Taj-
né poznanie” vo svete pravoslavia). Moskva
1999,s.138

7 Tamze
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Zoroastrizmus alebo tiez za-
rathustrizmus, pdarsizmus

¢i mazdaizmus je predislamské
nabozenstvo Irancov. Nazvy
pochadzaju od mena proroka
Zarathustru, pripadne jeho gréc-
kej verzie Zoroaster, alebo od
pomenovania, ktoré Iranci dostali
v Indii, kam emigrovali pocas pre-
nasledovania po dobyti ich vlasti
Arabmi. Mazdaizmus je zase od-
vodeny od mena perzského boha
Ahuru Mazdu. Tajomnost tohto
nabozenstva oddavna pritahovala
pozornost Eurépanov, hoci — na
rozdiel od judaizmu alebo islamu,
s ktorymi mala Eurépa kontak-

ty uz od raného stredoveku - je
prakticka znalost viery i praxe
zoroastrijcov pomerne nedavna.

Preto si tiez Eurépania do tohto nabo-
Zenstva - a nielen oni - projektovali
rozne predstavy. Zoroastrijci v nich vy-
stupuju ako znalci magie, mudrci od
Vychodu, uctievaci ohna. ESte Nietz-
scheho Zarathustra je postavou, kto-
rd so skuto¢nym prorokom nema nic
spolo¢né a autor tu ocividne pouzil
predstavy, ktoré jeho sucasnikom vy-
vstali v mysli pri vysloveni tajomného
mena. Podla popredného ceského ira-
noléga Otakara Klimu posvatné texty
zoroastrizmu po prvykrat prelozil do
eurdpskych jazykov Franciz Abraham
Hyacinth Anquetil roku 1771. Eurdpski
ucenci vsak povazovali jeho preklad za

vojtéch tutr

podvrh. Nemohli totiz prijat, Ze poves-
tami opradena filozofia a hlboka zna-
lost Vychodu je zalozena na texte, kto-
ry je vo svojej archaickej podobe skor
slohovo neobratnym vzyvanim cudes-
nych a zahadnych bozstiev, nudnymi
litdniami a opisom obiet.’

Napriek tomu, Ze skimanim zoroas-
trizmu sa vedci venuju uz viac ako dve
storocia, mbézeme este dnes ¢itat v roz-
licnych populdrnych encyklopédiach a
Casopisoch nepresné informacie o Za-
rathustrovi a jeho nabozenstve. Je to
dané nielen pomerne malym povedo-
mim o starej aj sucasnej podobe tejto
viery, ale i vedecké tedrie sa casto vel-
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mi roznia, pricom dochadza k ustavic-
ne novym poznatkom. Napriklad naro-
denie samého Zarathustru sa donedav-
na kladdlo do minimalne dvoch obdobi.
Bud' okolo roku 600 pred Kr., alebo o-
kolo roku 1200 pred Kr. Dnes sa vedci
vacsinou priklanaju k druhému varian-
tu, ale ani to nie je celkom isté.

Vierouka

Tradi¢né tvrdenie o tom, ze zoroastriz-
mus je dualistické nabozenstvo je tro-
chu nepresné. Vychadza predovietkym
z toho, ze celym nabozenstvom sa pre-
lina boj zlého ducha Ahrimana ¢i Angra
Mainju proti perzskému bohu Ahurovi
Mazdovi a jeho stvoreniu. Tento boh je
najvyssou bytostou a stvoritelom celé-
ho sveta, miesta neustaleho stretava-
nia dobra a zla. V3etky stvorené bytosti
stoja bud' na strane Ahuru Mazdu, ale-
bo jeho protivnika. Vynimkou je ¢lovek,
ktory ma moznost moralnej volby me-
dzi dobrom a zlom a moze prispiet ku
konecnému vitazstvu dobra v kozme.

Zoroastrijci veria v mnozstvo du-
chovnych bytosti. Na strane dobra je ni-
mi okrem najvy3sieho boha sedem tzv.
Nesmrtelnych ¢i Blahodarnych - Amesa
Spenta. Medzi nimi je najdodlezitejsi Asa
- pravdivost, na opacnej strane stoji
Druz - loz.2 Az na tomto stupni mozno
hovorit o dualizme, ktory sa prejavuje
bojom dvoch protikladnych principov
vo svete. Protikladom Ahuru Mazdu to-
tiz nie je rovnako suverénne postaveny
boh zla; Angra Mainju je nizSou a slab-
Sou bytostou. Z toho vyplyva i kone¢ny
vysledok tohto vesmirneho boja. V zo-
roastrijskej eschatologii taktiez nastane
konec¢né znicenie zla a trvaly stav bla-
zenosti ludi podobne, ako to pozname
z krestanskej Apokalypsy.

Na konkrétnej mordlnej volbe ¢lo-
veka pocas jeho Zivota bude Zzavisiet
osud jeho duse po smrti tela. Dusa dob-
rého ¢loveka ndjde svoj udel v podobe
krasnej dievciny, ktord ju pomdze pre-
viest cez most rozliSujuceho - Cinvat,
na miesto, kde prebyva Ahura Mazda.
Dusa zlého postretne zapachajucu od-
pornu babiznu, ktora prejst cez most
dusi neumozni.

Posvatnym spisom tohto ndbozen-
stva je Avesta, subor 21 spisov, ktoré
podla tradicie stvoril sdm Ahura Mazda.
Podla sucasného badania vznikali jed-
notlivé casti v réznych dobach a velmi

dlho sa tradovali len Ustne. Najstarsie
Casti pochdadzaju z cias, ked zil Zarathus-
tra, najmladsia vrstva je zhruba z ob-
dobia okolo roku 500 pred Kr. Suicasna
podoba Avesty je zalozena na pomerne
mladych rukopisoch - najstarsi z nich
pochadza z konca 13. stor. po Kr. Z p6-
vodného rozsahu sa zachovala asi Stvr-
tina spisov tejto knihy. Avesta obsahu-
je oslavné hymny ku cti Ahuru Mazdu
a inych bytosti, zdkladné kozmologic-
ké predstavy, Zarathustrove prezivania
a zmienky z jeho zivota, modlitby, kto-
ré zoroastrijci recituju pri réznych pri-
lezitostiach, ritudlne predpisy ¢i zarie-
kavanie démonov.?

Histéria

Nabozenstvo starych Irdncov i moder-
nych Parsov ma mnoho vrstiev nazbie-
ranych prechodom réznymi epochami.
Historicky vznikol zoroastrizmus néa-
bozenskou reformou, ktord uskutocnil
prorok Zarathustra na starom irdnskom
nabozenstve niekedy v obdobi svojej
dospelosti. O tom, ako tato predreform-
na viera vyzerala, mdme len ciastko-
vé vedomosti, ktoré vychadzaju predo-
vsetkym z narazok v neskorsich textoch
a v identifikdcidch archaickych vrstiev
Avesty. Uz vtedy iste existoval kult boha
Ahuru Mazdu, obetna prax ¢i rozdele-
nie bytosti na dobré a zIé.

Znacnu cast svojich nabozenskych
predstav zdielali stari Iranci s dalsi-
mi indoeurépskymi kmernmi. Uctievali
zosobnené prirodné javy, zomretych
predkov i etické bozstva.* Ahura Mazda
bol sprvu ¢lenom jednej skupiny bo-

hov, a az v neskorsej faze ziskava vy-
sadné postavenie a jeho obraz v Aves-
te prechaddza mnozstvom premien.”

O Zarathustrovi sa mysli, Ze pocha-
dzal z knazského rodu. Tvrdil o sebe,
Ze mal vizie, v ktorych mu boh Ahu-
ra Mazda zjavil svoje ucenie. Hoci ako
knaz musel byt Zarathustra dobre za-
kotveny v ndbozenstve svojej doby, na-
priek tomu vytvoril novy tvar, ktorého
stupenci sa zacali odlisovat od svojho
okolia, a preto boli taktiez nejaky cas
prenasledovani. Tym novym bolo logic-
ké zdévodnenie ludskej existencie skrze
kozmologicky vyklad a s tym suvisiaca
zmena etiky. Zarathustra odmietol uc-
tievanie skupiny bozstiev nazyvanych
daevovia, ktori dovtedy zrejme predsta-
vovali mordlku zaloZenu na prave silnej-
Sieho, ako bola rozsirend u kocujucich
dobyvatelskych kmernov, ku ktorym
spociatku stari Iranci patrili. Slovo dae-
va, ktoré do toho ¢asu oznacovalo boz-
sku bytost, sa zacalo pouzivat pre ne-
gativne duchovné bytosti — démonov.°®
Najvacsim reformnym krokom bolo vy-
tvorenie predstavy zla ako autonémnej
sily a jeho reprezentécie zlého ducha
Angra Mainju, ktory je ustavi¢nym od-
porcom vsetkého dobrého, teda i sa-
motného tvorcu Ahuru Mazdu.”

Avsak Zarathustrovo reformné die-
lo sa spociatku s velkym pochopenim
nestretlo, a tak musel prorok nejaky cas
putovat ako bezdomovec. Jeho situa-
cia sa vsak nahle zmenila, ked' pre svo-
ju vieru ziskal jedného z vladcov - Ka-
vi Vistaspa. Ten sa stal Zarathustrovym
ochrancom a nadsenym propagatorom
nového nabozenstva. O dalsom rozvoji

Ohen Faranbag hori v chrame vYazoie udajne uz dlhsie ako 1 500 rokov.
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zoroastrizmu nie je vela informacii. Jeho
slavna epocha vsak prichadza so vzni-
kom staroperzského impéria pocas vla-
dy dynastie Achaimenovcov (558 - 330
pred Kr), ked sa stdva $tatnym ndabo-
Zzenstvom riSe rozkladajuicej sa od udo-
lia rieky Indu az po Malu Aziu a Egypt,
isté upadkové obdobie mal po dobyti
Perzie Alexandrom Maceddnskym (331
pred Kr) a opdt prisla renesancia za dy-
nastie Sasanovcov (224 — 651 po Kr.).

V samom uceni Zarathustru doslo
v tychto obdobiach k zmenam, ked' do
neho prenikli vplyvy starého indoiran-
skeho myslenia a egyptské, babylon-
ské, grécke a azijské elementy. Povsta-
vaju niektoré herézy, ako su napriklad
manicheizmus, mazdakizmus ¢i zurva-
nizmus, z ktorych niektoré prezili az do
dnesnych dni. Taktiez kult sustredeny
okolo ohnovych chrdmov vznika v ob-
dobi vlady Séasanovcov.® Z prorocko-
-etického ndbozenstva sa tak stava ri-
gidny systém zaloZzeny na chramovom
kulte a knazskej triede, podobne, ako
to bolo v saducejskom judaizme. Séasa-
novska risa zjednotend vplyvnym nabo-
Zenskym systémom je mocnym protiv-
nikom Byzancie do ¢ias, nez podlahne
arabskej expanzii v polovici 7. storo-
¢ia po Kr. | ked' trvalo niekolko storoci,
nez sa zoroastrijska Perzia stala Uplne
moslimskou krajinou, porazka mocné-
ho impéria nastala prekvapivo rychlo
a zo Statneho ndboZenstva sa stala po-
Cetne takmer zanedbatelnd mensina.

Samostatnou kapitolou je migracia
Parsov do zdpadnej Indie, kde dodnes
Zije ich najvacsia komunita. Tolerancia
moslimskych vladcov k perzskym zoro-
astrijcom sa pohybovala od uznavania
za lud knihy ahl al-kitdb, ktory mal za-
bezpecenu $tatnu ochranu, az po pre-
nasledovanie coby nendvidenych ku-
zelnikov uctievajucich Sinko a Mesiac.
Dozvuky tohto postoja mame zacho-
vané v rozpravkach Tisic a jednej noci,
kde zoroastrijci vystupuju ako zli ¢aro-
dejnici usilujuci sa zmocnit Zivotov a
majetku zboZnych moslimov.

V ¢asoch prenasledovania - od 10.
storo¢ia — sa teda zoroastrijci stahuju
dalej na vychod a vytvéraju pocetné
komunity v Mumbai (Bombaji) a Gudza-
rate. Tu sa z nich stala vplyvna skupi-
na obchodne Uspesnych obyvatelov a
v obdobi rozvoja dialkového obchodu
v 19. a 20. storo¢i sa zacali usadzovat vo
svetovych obchodnych centrach. Dnes
je okrem Indie najvacsia komunita Par-
sov vo Velkej Britanii. Dal3ie vyznamné
skupiny Ziju v USA, Hongkongu, Austra-
lii, Kanade, na vychodnom pobrezi Af-
riky a na Madagaskare.® Celkovy pocet
stupencov tohto nabozenstva sa uva-
dza medzi 150 000 az 200 000.'°

Rozptylenie zoroastrijcov po celom
svete v ¢asto pomerne malych komuni-
tach ma, samozrejme, za nasledok i od-
lisnosti v ich viere. Ani zoroastrijci sa
nevyhli Stiepeniu na konzervativnych
a modernistickych, mnoho Parsov tak-

Stroho zariadeny interiér chrdmu v Yazde. Za tmavym sklom hori posvatny oheri.
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tiez zldkala Teozoficka spoloc¢nost a jej
zoroastrijsky variant llm-e Khshnoom."

NdboZenskad prax

Hlavnou povinnostou zoroastrijcov je
zachovavat dobro a pravdivost, ktoré
sU zhrnuté v troch zdsadach ich nébo-
zenstva: dobré zmyslanie, dobré slova,
dobré skutky. Dobré je vietko, ¢o pro-
spieva Stastnému a spokojnému Zivotu
v umiernenosti. Akakolvek jednostran-
nost, za ktoru sa povazuje hoc aj aské-
za, mnidsky zivot a post — také obvyklé
v inych ndbozenstvach - sa chape ako
dielo zlého ducha. Veriaci sa povzbu-
dzuju, aby uzivali vietky dary Ahuru
Mazdu nielen pre seba, ale i ostatnych
¢lenov komunity. Z toho dévodu je me-
dzi nimi velmi rozsirena charita a dob-
ro¢innost.

Modlitby odriekavaju zoroastrijci 5
razy denne v priblizne rovnakom ¢ase
ako moslimovia a modlia sa ich v sta-
robylom irdnskom jazyku Avesty. Nosia
pas kusti zaviazany na tri uzly pripo-
minajuce tri zasady. Pouzivaju tiez ri-
tudlnu pokryvku hlavy a odmietaju faj-
Cenie. No nemaju zakdzané jest akékol-
vek pokrmy z ritualnych dévodov.!?

Obrady v chrame vykonava vacsi-
nou knaz. Pritomnost laikov pri nich
nie je nevyhnutna, lebo ich cielom je
oslava Ahuru Mazdu. Chrdmové obrady
tieZ nie su pristupné inovercom, pre-
toze ich pritomnost by mohla znesvitit
posvatny ohen. Ohert ma v zoroastriz-
me dolezitu ulohu. Niektori ho pova-
Zuju za atribut, syna ¢i podobu Ahuru
Mazdu'3, ini za fyzickl reprezentaciu
principu pravdivosti Asa.'#

Jednym z najdolezitejSich ritudlov
je odovzdavanie (prijimanie) kusti, kto-
ré predstavuje prijatie dietata do na-
bozenskej komunity. Prijima sa v pat-
nastich rokoch a musi ho vykonavat
ordinovany knaz. Od chvile odovzdania
kusti sa stava veriaci moralne zodpo-
vednym za svoje ciny (stari zoroastrij-
ci verili, ze deti nie su schopné rozlisit
dobro a zlo, a teda ani byt spoluzod-
povedné za vitazstvo dobra ¢i zla vo
svete). Zoroastrijci uzatvaraju sobdse
iba medzi svojimi (veriacimi) navzajom,
pretoze neprijimaju do svojej komunity
Ziadnych konvertitov. Zmie$ané man-
zelstva su neziaduce, lebo dieta takych
rodiCov sa neuzndava za plnohodnotné-
ho ¢lena spolocenstva.
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Zoroastrijci poznaju mnozstvo dal-
Sich obradov, tie v3ak v Zivote laikov
nemaju az taky velky vyznam. Slavia
vsak vela sviatkov. Najvyznamnejsi je
Novriz - novy rok a oslava zatvy, plus
Sest dalSich povinnych sviatkov. Pocas
nich je zakézana akdakolvek praca o-
krem nevyhnutne potrebnej a musi sa
udrziavat stav ritualnej cistoty. V den
sviatku ma taktiez kazdy veriaci navsti-
vit chrdm a vyslovit vlastnd modlitbu.
Potom ma povinnost byt taky vesely,
ako je to len mozné, pretoze u zoroas-
trijcov je radost cnostou a ndstrojom
boja proti smutku - plodu zlého ducha.

Suéasnost’ zoroastrizmu v Irdne

Dnes Zzije v krajine povodu velmi malo
vyzndavacov tejto starobylej viery. Ma-
lo pocetné obce sa nachadzaju v mes-
tadch Yazd, Kirman, Teheran, Busir, Siraz,
Kasan a Bahramabdd. Celkové udaje
0 pocte zoroastrijcov v Irane su obtaz-
ne dostupné a casto sa dost podstat-
ne lisia. Odhady ich poctu sa pohybu-
ju v rozmedzi 10 000 az 90 000.'°

Irdnska islamska republika zaraduje
zoroastrijcov medzi tie ndbozenské mi-
nority, ktoré si zahrnuté pod ,ochranu
zo strany $tatu’; ¢o znamena, ze su prak-
ticky tolerované. Dalej su to, ako o tom
hovori ¢lanok 13 Ustavy Islamskej re-
publiky, este judaizmus a krestanstvo.
Tieto ndbozenstvd moézu vykonavat
vlastné obrady, zakladat vlastné obce
a viest ndbozenské vyucovanie pre svo-
jich nasledovnikov. Viac-menej su nute-
né zit v istej izolacii, pretoze konverzia
¢i zmieSané sobase su v Irdne zakazané
zakonom.'® Tolerované nabozenské ko-
munity maju takisto rezervovanych pat
miest v celkovo 270-¢lennom irdnskom
parlamente. Tri z nich obsadzuju kres-
tania, po jednom Zidia a zoroastrijci.
Naopak mozZnosti zastavat vladne a ar-
madne posty nie su prislusnikom nabo-
Zenskych minorit povolené.!”

Pri svojej ceste do Iranu v lete 2006
som mal moznost navstivit stredno-
iransky Yazd v provincii Pars, kde zije
jedna z najpocetnejsich komunit iran-
skych zoroastrijcov. V meste si mozete
na mnohych miestach zakupit privesok
v tvare fravaharu, symbolu zoroastriz-
mu, a vidiet mladych ludi tento symbol
nosit, avéak mladez sa tym skor hlasi
k predrevolu¢nej verzii dejin Irdnu nez
k predislamskému nabozenstvu.

Zoroastrijci uz nie su jednoznacne
rozoznatelni ako skoér, ked boli nuteni
nosit odevy urcitej farby a strihu a takis-
to dodrzovat dalsie obmedzenia odlisu-
juce ich od moslimov. Jedine zoroastrij-
ské Zeny nenosia typicky cierny cadar,
ale zahaluju sa do velkého kusa pestro
zdobenej latky. Takisto toto pozndva-
cie znamenie je tazké aplikovat, preto-
Ze kodex obliekania sa s postupujicou
liberalizaciou spolo¢enského systému
meni a na ulici mozno vidiet skuto¢ne
rozmanité modely.

Najdélezitejsimi zoroastrijskymi pa-
miatkami v Yazde su ohrniovy chrdm
Ataskadeh, kde hori ohen udajne ne-
pretrzite od roku 470 po Kr, a veze
micania, ktoré boli kedysi pouzivané
na pohreby zomrelych. Nedaleko sa
v pusti nachddza taktiez zoroastrijské
putnické miesto Cak-¢ak.

Ohnovy chram je ukryty v zahra-
de obstavanej murom, takze si ho pri
zbeznom pohlade ani neviimnete. Ide
0 prizemnu stavbu so zvysenym podla-
Zim a predsunutym slavnostnym scho-
diskom. Chram vyzerd prekvapivo mo-
derne a civilne. Ten, kto by ocakaval
starobylu tajomne vyzerajlicu stavbu,
bude sklamany. Chram je totiz postave-
ny v roku 1934 a ohen sem bol prene-
seny z iného miesta. Navstevnikom je
pristupnd iba jedna miestnost, ktora je
velmi jednoducho vyzdobena citatmi
z Avesty a vyobrazeniami proroka Za-
rathustru. Jedine velké okno z tmavé-
ho skla uprostred jednej steny prepus-
ta zablesky posvdtného ohna. Ten bol
v roku 1174 preneseny z Nahid-e-pérsu
do Ardakanu, potom roku 1474 do Yaz-
du a nakoniec bol pren postaveny ten-
to novy chram.

Je to jeden z troch vecnych oh-
nov, ktoré horeli v sasanovskej Perzii
- Faranbag - ohen, ktory bol spojova-
ny s knazskou triedou na rozdiel od oh-
nov Gushnasp a Burzen-Mihr, ktoré zase
zodpovedali stavu bojovnikov, respek-
tive rolnikov.'®

Ohen udrzuje hirbod, zoroastrijsky
knaz, ktory prikladd mandlovym a mar-
hulovym drevom niekolkokrat denne.
Ako posvdtna entita nesmie ohen prist
do styku s ni¢im znecistujucim - teda
ani s dychom neveriaceho. Preto je od-
deleny sklenenou stenou a aj samotni
knazi pouZivaju pri manipuldcii s oh-
nom zvlastne rasko, podobné, ako no-
sia chirurgovia pri operaciach.

Dalsie pamaétihodnosti su byvalé
pohrebné veze milcania za mestom.
S mnohymi mytmi spojené stavby slu-
zili na vystavenie tiel zomrelych zoroas-
trijcov dravcom. Po odstraneni vietkych
makkych casti tiel boli kosti ulozené
do 3peciadlnych nadob a skladované vo
zvlastnych miestnostiach. Tieto veze su

Nadoba na ohen vo svétyni v Cak-¢aku

vsak mimo prevadzky uz viac ako sto
rokov, od dob, ked $ah Réza Pahlavi
tieto podla neho tmarske zvyky zaka-
zal, a na ukladanie mftvych sluzi teraz
zoroastrijskym veriacim novy cintorin.
Problémy spojené s Usilim o neznedis-
tenie zeme, ktord je podobne ako ohen
v zoroastrizme hodna uctievania, bo-
li vyrieSené novymi technolégiami. Pri
stavbe hrobov sa pouzivaju nepriepust-
né materidly, ktoré zabezpecuju, Ze sa
ni¢ z hrobu nedostane do styku so ze-
mou. Dnesdny zoroastrijsky cintorin sa
tak na prvy pohlad neodlisuje od aké-
hokolvek iného sucasného cintorina.

Azda najvyznamnejsie zoroastrijské
putnické miesto Cak-¢ak lezi v pusti asi
70km na severovychod od Yazdu. Kaz-
doro¢ne sa sem v juni schadzaju tisice
putnikov z celého sveta. Podla legen-
dy sa tu stratila druha dcéra posled-
ného predislamského perzského krala
Yazdegirda lll., ked utekala pred svoji-
mi arabskymi prenasledovatelmi. Nikba-
nou, ako sa volala, sa obratila o pomoc
k Ahurovi Mazdovi, na ¢o sa otvorila
skala a nechala ju ukryt sa v jej utro-
bach, odkial uz nikdy nevysla. V smut-
ku nad osudom princeznej roni skala
neustale slzy, ktoré stekaju ako kvapky
vody a zvuk, ktory vytvaraju, dal mies-
tu nazov. Cak-¢ak mozno totiz prelozit
ako kvap-kvap.
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REPORT

V Cine sa méze reinkarnovat

len s vladnym povolenim

V snahe upevnit kontrolu nad tibet-
skym budhizmom (lamaizmom) Cina
dnes vyhlasila, Ze komunisticka vlada
ma vyhradné pravo uznavat reinkar-
ndcie slavnych lamov tvoriacich jadro
duchovenstva. Vsetky buduce inkar-
ndcie zijucich Budhov tykajuce sa la-
maizmu ,musia dostat vladne schva-
lenie," oznamila oficidlna agentura
Sinchua s odvolanim sa na Statnu ad-
ministrativu pre cirkevné zalezitosti.

Oficidlne ateistickd komunisticka
vlada Ciny sa ¢oraz intenzivnejsie u-
siluje riadit kurz lamaizmu, ktory je
staroc¢ia zakladom obcianskeho, na-
bozenského, kultirneho a politické-
ho Zivota Tibetu. Reinkarnovani Ia-
movia, zndmi ako tulkovia, ¢asto vedu
nabozenské komunity a dozeraju na
vzdeldvanie mnichov, ¢o im dava
obrovsky vplyv na nabozensky zivot
v Tibete. Cina uz isty ¢as tvrdi, ze len
vldda moze schvélit vymenuvanie
najznamejsich reinkarndcii, vratane
dalaj- a panc¢enldamov - hlavnej a dru-
hej hlavnej postavy lamaizmu.

Podla novych pravidiel zverejne-
nych na internetovej strdnke admi-
nistrativy vyber reinkarndcii ,musi
zachovat narodnu jednotu a solida-
ritu vsetkych etnickych skupin. Pro-
ces nemoéze ovplyvriovat Ziadna sku-
pina alebo jednotlivec spoza hranic
krajiny,” uvddza sa v pravidlach so
zrejmym odkazom na dalajlamu, exi-
lového duchovného vodcu Tibetu.
JTakzvany reinkarnovany zijuci Bud-
ha bez schvélenia vlddou alebo ura-
dov pre nadbozenské zaleZitosti je ile-
galny a neplatny,” uviedla Sinchua.

Sinchua nové pravidlo, ktoré vstu-
pi do platnosti 1. septembra, oznacila
za ,dolezity krok k institucionalizova-
nému spravovaniu reinkarnacie”. Ako
dodala, cieflom je garantovat lama-
izmu ,normaélne ndbozenské aktivity”
a v sulade so zdkonom chranit nébo-
Zenské presvedcenie tibetskych bud-
histov. Cina v roku 1992 odmietla

Pokracovanie €434»
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Do Cak-¢aku vedie asfaltova cesta
pustou. Nedaleko sa nachadzaju ura-
nové bane, vraj najvacsie na svete. Ce-
I4 oblast je vsak s ohladom na irdnsky
jadrovy program ostro strazend. Neod-
poruca sa odbocovat. Po mnohych ki-
lometroch fascinujucou pustnou kraji-
nou sa cesta kon¢i v skalnatom udoli.
Po jednotvarnej scenérii je skupina bu-
dov terasovite usadena v prudkom sva-
hu prijemnym ozivenim.

Stupame nahor okolo stavieb, kto-
ré nie su ni¢im inym nez ubytoviiami
pre putnikov prichadzajucim len nie-
kolkokrat do roka. Na samom vrchole
vstupujeme po schodisku do jaskyne.
Prechddzame popri reliéfoch achajme-
novskych strdzi na bronzovych dveréch,
podobnych ako vidno napriklad na ste-
nach kralovskych paldcov v Perzepoli-
se. Vstupujeme do jaskynnej svatyne.
Uprostred doharaju zvysky ohna v na-
dobe typického tvaru. Pri stene horia
tri svetld symbolizujice hlavné zoroas-
trijské zasady, ktoré maju pre veriacich
podobnu autoritu ako pre krestanov
Desatoro. Svatynu ma na starosti jedi-
ny strazca, ktory tu v osameni travi ce-
ly rok. Iba raz tyzdenne prichadzaju so
zasobami veriaci, ktori svatyriu podpo-
ruju. Bohuzial, pokus o konverzaciu sa
kon¢i dost skoro, lebo nas iransky sprie-
vodca neovlada angli¢tinu natolko, aby
bol schopny timocit komplikovanejsie
otazky a odpovede.

Srdcom miesta je jaskynny chrdm,
kam stekd pramen a odkial vyrasta
strom, ktory podla povesti vyrastol
z palice princeznej Nikbanou. Napodiv
vo svatyni nehori ohen nepretrzite ako
v chrdme v Yazde, ale straZca svatyne
ho zapaluje len tri razy denne v case
najdolezitejsSich modlitieb.

O hlavnej puti, ktord sa uskuto¢nu-
je v drioch 14. — 18. juna, tu viak byva
pomerne rusno a spravy hovoria o tom,
Ze zoroastrijci, ktori s omnoho libe-
ralnejsi a ,zapadnejsi” nez praktizujuci
moslimovia, tu cez slavnosti porusu-
ju zékony islamskej republiky. Takymi
prehreskami su pitie alkoholu alebo
nedodrzovanie zahalenia Zien. Fakt, ze
sa do Cak-¢aku v roku 2005 na vyro¢-
nej puti zislo asi 10 000 zoroastrijcov'®
svedci o tom, Ze ma pre ne toto miesto
vyznam svetového duchovného centra.

| ked sa podla publikovanych 3tatis-
tik zd4, ze pocet zoroastrijcov dlhodo-
bo klesa, zivé miesta ndboZenskej viery

poukazuju na fakt, Zze tu zdaleka nej-
de o vymierajucu komunitu. Otdzkou
ostava, ¢o by priniesli pripadné zmeny
politickej situacie v Irdne a pripadna
liberalizacia nabozenského prostredia

v tejto krajine. [ |
Preklad: ALZBETA MRAKOVA
Foto: V. TUTR
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onzultacia v oblasti reformy

myslenia’ je dobrovolna,
c¢asovo obmedzena, strucna
informacia, akysi vychovno-
vzdelavaci proces zalozeny
na uctivom zdielani poznatkov
¢lenom vykoristovatelsko-
-manipulaénych skupin vieobec-
ne nazyvanych sekty. Pocas
konzultacie sa ¢lenovi sekty
poskytuju konkrétne informacie
a poukazuje sa na ich zdroje,
aby sa dokazal triezvo pozriet na
svoju skupinu. Je dolezité, aby
stupenci sekty boli dokladne
informovani o procesoch reformy
myslenia, aj o tom, ako posobia.

Intervencia
v olblasti siekt

Najlepsie vysledky prindsa situdcia,
ked ma konzultant odborné vedomos-
ti a pokial mozno i priamu skusenost
s danym typom sekty. RozliSujeme na-
sledujuce typy kultov a siekt: vychod-
né kulty (mystické); sekty odvolavajice
sa na Bibliu (narusajuce zasady kres-
tanstva); psychoduchovné (zamerané
na sebazdokonalovanie); eklektické
(synkretické); politické (neonacistické,
paramilitarne); kulty zaoberajuce sa
predajom a pyramidalnym multilevel-
marketingom (tzv. komeréné kulty);
New Age (vratane ufologickych kultov

david clark

a dalSich postmodernistickych smerov);
okultistické (satanistické) atd.

Margaret Singerova z Kalifornskej u-
niverzity poznamenava, ze konzulta-
cia v oblasti reformy myslenia ¢i tzv.
vystupové poradenstvo ,vyzaduje od-
bornikov, ktori disponuju nalezitymi
vedomostami a skusenostami. To nie
je terapia. Cielom stretnutia nie je zme-
na konania ktoréhokolvek cloveka, ale
poskytnutie informacii a ich predisku-
tovanie, aby sme umoznili prehodno-
tenie nazorov, o moéze byt vysledkom

takejto konzultacie”?
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Ziskavanie informdcii
a pristup ku konzultdcii

Clenovia rodiny nezriedka pocituju vel-
ky vnutorny tlak zachranovat blizku o-
sobu a chcl postupovat spravne. Bez
dobrého planu vytvoreného spolo¢ne
s konzultantom alebo poradcom vsak
moézu vela stratit a maélo ziskat. Ked' sa
definitivne rozhodneme pre interven-
ciu, potrebujeme ziskat dva druhy infor-
macii tykajucich sa prostredia adepta:
1. aké faktory posobili v jeho predcha-
dzajucom prostredi; 2. aké su specifika
organizacie prostredia sekty. Konzultant
musi brat do Gvahy nasledujuce ¢inite-
le, ktoré zasadnym sposobom vplyvaju
na priebeh intervencie:

1. Ako dlho sa osoba kontaktuje so
sektou: ¢i ide o mladych a neskusenych
¢lenov (faza tzv. medovych tyzdnov),
alebo o dlhoro¢nych ¢lenov sekty (dI-
hodobé zac¢lenenie do kultu);

2. Aké informacie o skupine a jej
vodcoch rodina ma: ¢i ide o dostatoc-
ne znamu sektu (informacia je dostup-
na ihned), alebo je to len mald, nova ci
neznama skupina (treba intenzivne sku-
mat, akého typu sekta je);

3. Ako bola osoba zverbovana? Za
akych okolnosti? Aké metddy boli po-
uzité? Tieto informacie rozhoduju o Us-
pechu celej intervencie, lebo je potreb-
né zmapovat priebeh kontroly mysle,
ktorej bol adept podrobeny;

4. Aky je skuto¢ny charakter zmeny
osobnosti, ktoru c¢lenovia rodiny po-
strehli a aké konkrétne okolnosti k nej
viedli? Zmeny vyvolané skupinou su
pre sektu typické a manifestuju sa ako
dynamika klonovania, ktord sa rodine
v priebehu konzultacie objasni.

Konzultaciu moéze vykonat jedna o-
soba, alebo sa moze konat i za pritom-
nosti byvalého ¢lena sekty. (Situacia
vsak moze dospiet tak daleko, ze pri-
padom sa bude zaoberat celd skupi-
na odbornikov.) Treba pamatat na to,
Ze byvali ¢lenovia sekty predstavuju
neocenitelné Zriedlo poznatkov a po-
moci. Dolezité ale je, aby boli pevni vo
svojom postoji a slobodni voci vplyvu
a ,dedic¢stvu” sekty. Musia mat zakladné
praktické vedomosti o manipulacnych
technikdch a procese reformy mysle-
nia. Dolezité je tiez, ako sa byvaly adept
sprava voci tym, ktori su so sektou stéle
spojeni. Méze taktiez poskytnuit mnoz-
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stvo informacii, ku ktorym by sa nezu-
Castnené osoby len velmi tazko dostali.

Konzultant sa predstavi ako osoba,
ktora reaguje na nepokoj rodiny, chce
sa podelit o svoje vedomosti a poméct
rodine ndjst vychodisko z tejto situacie,
lebo rodina uz na to nema sil. Dolezité
je, aby nerobil natlak ani nemanipulo-
val s ¢lenom sekty, ktory je odhodlany
vypocut si poskytnuté informacie a dis-
kutovat o nich. Strategickym bodom je
Uspesné nadviazanie kontaktu. Vychov-
no-vzdeldvacim pdésobenim konzultan-
ta a uvedomenim si zasad poOsobenia
sekty je rodina pripravenda na zmenu
nazorov a spravania, a to aj vo vztahu
k adeptovi, ak je to potrebné.

Fazy intervencie

Informdcie sa musia ¢lenovi sekty poda-
vat s Uctou. M4 to kontrastovat s jeho
nepokojnym pristupom a tendenciou
vyvodzovat okamzité zavery. Osoby,
ktoré neboli zasiahnuté indoktrinaciou
zo strany sekty, si nie vzdy uvedomuju
emociondlny a psychologicky rozmer
destruktivnych nésledkov totalitného
ideologického vplyvu na jedinca. Odo-
vzdavana informacia musi byt v kon-
texte s danou situdciou.

Je Ziaduce, aby clen sekty chapal, ze
konzultant je vo¢i nemu Uprimny a je
ochotny mu aj nacuvat. Ti konzultanti,
ktori sa zapdjaju do diskusii ¢i sporov,
by s ¢lenom sekty nemali hovorit povy-
$eneckym ¢i priam pokorujucim spdso-
bom. Eticky zamerani konzultanti by sa
zase nemali nechat vyprovokovat k ura-
Zajucim konfrontaciam, ktoré by mohli
narusit priebeh intervencie. Nezname-
na to, Ze pocas nej nemédze ku konfron-
tacii dojst; zainteresovanych ma vsak
utvrdit v presvedceni, ze konzultanto-
va odpoved ¢lenovi sekty, ktory na ro-
dinu atoci alebo odpoveda konzultan-
tovi spésobmi, akym ho naucili v sekte,
bude pochopena spravne.

Prekondvanie jazykovej bariéry

Robert Jay Lifton a Walter Martin pou-
kazuju na problém $pecifickej termino-
l6gie siekt, ktord mdze rozhodujucim
spésobom ovplyvnit zmysel celej ko-
munikacie. Jazyk totalitného prostredia
sa totiz vyznacuje frazami obmedzuju-
cimi myslenie. Dalekosiahle a velmi zlo-
zité Tudské problémy su zhustené do

kratkych, jednoduchych, presne zneju-
cich viet, ktoré sa daju lahko zapamatat
a opakovat.?> Konzultant preto zaujima
poziciu timo¢nika medzi ¢lenom sekty
a rodinou. Doty¢nd sekta operuje slova-
mi s dvojakym vyznamom, ktory méze
byt Uplne nezrozumitelny pre niekoho
stojaceho mimo jej okruhu.

Lifton poznamenava, ze ,pre jedin-
cov mbdze byt jazykova zdsoba ideolo-
gického totalizmu vyjadrena jednym
slovom - skratkou”. Je to zuZovanie ja-
zyka (terminov a pojmov) skupiny, ktoré
musi konzultant preskimat z pohladu
reflexivneho a kritického myslenia. Ta-
kyto ,nezmyselny” jazyk musi byt uplne
desifrovany, a jeho vplyv - rozpoznany
adeptom doékladnym skimanim samé-
ho seba - v kone¢nom dbsledku ne-
utralizovany, a to skuto¢nym odhodla-
nim a vedome ucinenym rozhodnutim.

NevraZivost’, disocidcia, odpor

Clen sekty méze v pociato¢nom $tadiu
prejavovat urcité nepriatelstvo, popie-
ranie ¢i disociaciu, a to aj v dalsich eta-
pach tohto procesu. Napriek nasej naj-
uprimnejsej snahe byt uctivi a otvoreni,
bude prejavovat ¢o i len tiché nepria-
telstvo. M6ze napriklad pozadovat viac
informdcii tykajucich sa konzultantov-
ho strediska, ¢o mu, prirodzene, konzul-
tant poskytne.

V priebehu diskusie, v ktorej je aj
priestor na kompromisy, méze c¢len sek-
ty popierat urcité fakty a spomienky,
hovoriac napriklad: ,Udrzujem kontakt
s rodinou tak casto, ako to byvalo aj
predtym,” napriek tomu, Ze v rodine na-
stali urcité vyznamné a preukdzatelné
zmeny odvtedy, ako neZije pohromade.
Tento problém sa vSak musi vyriesit.

Rovnako vyvstava i otdzka vedomé-
ho klamstva a indoktrinovaného popie-
rania. Vo filme Moonchild ¢len sekty vy-
povedal, ze klamal, lebo ,nie je mozné
povedat pravdu [udom, ktori nie su na
to pripraveni”. No neskor priznal, ze to,
¢o robil, bolo oby¢ajnym klamstvom.

Konzultant by mal byt ale skor to-
lerantny voci takémuto popieraniu ¢le-
na sekty a jednoducho mu aj nadalej
podavat informacie. V istom momente
rozhovoru clen sekty zacne pripustat
urcité fakty, ¢o umozni konzultantovi,
aby sa mohol vrétit k predtym popreté-
mu bodu a znova ho prehodnotit. Ako
narasta porozumenie a poznatky ¢lena
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sekty sa prehlbuju, jeho potreba popie-
rat slabne.

Ak ¢len sekty prejavuje odpor voci
informaciam, ktoré konzultant predkla-
da, je to velmi pozitivny signdl, preto-
Ze tento postoj ma slabsi charakter ako
popieranie a osoba tym dava najavo,
ze tuzi skor uniknut z danej situdcie,
nez ju odmietnut. Typickymi priznakmi
odporu si zmena predmetu rozhovoru
alebo hadanie sa o detaily.

Pre konzultanta je emociondlny od-
kaz odporu zrozumitelny. ,Tato informa-
cia spdsobuje, Ze sa citi nesvoj” Pod-
statné vsak je, aby nendtil ¢lena sekty
robit zavery, ale priviedol ho k tomu,
aby kriticky premyslal a zvazoval r6zne
aspekty.

Zdujem a Ucast

Ked' ¢len sekty zacina déavat otazky ty-
kajuce sa prezentovanych informdcii
a Ziada si dalSie — prejavuje zaujem, ¢o
je nepochybne znakom dalSieho po-
kroku. Iné symptdémy su: zmena v kva-
lite vztahov (napr. utlimena nevrazivost
sa meni na srde¢né uznanie ¢i priatel-
sky postoj), pohruzenie sa do literatu-
ry z vlastnej vole, ¢itanie materidlov po
tom, ako konzultant ukoncil urcitu eta-
pu. Okrem ocakdavania informacii clen
sekty, ktory ,sa uz aktivne zapdja“ do in-
tervencie, sam poskytuje informacie,
napriklad diskutuje o nepokoji priatela
zo skupiny alebo odhaluje podrobnosti
o sekte, ktoré doteraz popieral.

Skuto¢nd ucast na konzultacii na-
stdva viak vtedy, ked ¢len sekty presta-
va vidiet svet v Cierno-bielych farbach
a prejavuje schopnost hladiet na uda-
losti z roznych zornych uhloy, i takych,
s ktorymi sa sdm nestotozriuje. Je to
zdsadna zmena, pretoZze sekta z priro-
dzenosti predstavuje svoje hladisko ako
jediné spravne. Ked'si ¢len sekty uvedo-
mi, ze tento pohlad nie je jediny, bude
moct vidiet jeho prednosti i nedostat-
ky. Cielom konzultanta nie je vnucovat
¢lenovi sekty konkrétny nazor. Ide skor
o polozenie zdkladov kompaktnej stav-
by a adeptom zvolenej a premyslenej
perspektivy.

Posledna etapa intervencie nadva-
zuje zvycajne na model prezentovany
R. Liftonom v jeho publikacii Reforma
myslenia a psycholégia totalizmu* - ve-
nujme zvlastnu pozornost 22. kapitole
s nazvom Ideologickd totalita, v ktorej

autor kladie otazku: ,Ci to nie je ako
vymyvanie mozgov?” Lifton tu uvadza
osem kritérii na rozpoznanie procesu
reformy myslenia:

1. Kontrola okolia - monitorovanie
okolia a spésobov dorozumievania. Ide
tu nielen o kontrolu toho, o ¢om ¢le-
novia navzajom komunikuju, ale tiez
o zasahovanie skupiny do vnutorného
sveta jedinca;

2. Vyvoldvanie mystickych zdzitkov -
cielené vyvolavanie zéazitkov natolko
intenzivnych, aby spdésobovali dojem
spontannych ,nadprirodzenych” uda-
losti. V3etci vsetkymi navzdjom mani-
puluju a vzneseny ciel posvadcuje pro-
striedky;

3. PoZiadavka cistoty — stanovenie
noriem spravania, ktoré nie je mozné
dodrzat, ¢o sluzi na vyvolanie pocitu
viny a hanby. Napriek najuprimnejsie-
mu Usiliu sa ¢loveku nikdy nepodari
splnit danu ulohu, ¢o znizuje jeho se-
bavedomie a nuti ho zdvojnasobit svo-
je snazenie;

4. Kult spovede — narusenie hranic
osobnej slobody a zodpovednosti jed-
notlivca, od ktorého sa ocakava, ze sa
priznd ku kazdému skutku, myslienke
a citu, ktoré by boli v rozpore so za-
vaznymi regulami skupiny. Nezalezi na
tom, kedy doslo k previneniu, treba sa
z neho vyspovedat, pricom toto previ-
nenie nezostane odpustené ¢i zabud-
nuté a navyse ulah¢i vykonavanie kon-
troly nad jedincom;

5. Sviité ucenie — hlboké a nespor-
né presvedcenie, nevzbudzujuce Ziad-
nu pochybnost, Ze doktrina skupiny
je v zhode s vedeckym svetonazorom
a moralnymi normami;

6. Bremeno jazyka - slovam sa dava
$pecificky vyznam. Pouzivaju sa iba pre
¢lenov skupiny zrozumitelné pojmové
spojenia vyvolavajuce ,jednoznacné a-
sociacie” staZzujuce samostatné tvorivé
myslenie a zvadzajuce k vnimaniu sve-
ta v Cierno-bielych kategoriach;

7. Podriadenie jednotlivca doktrine —
pripisovanie nadradenej Ulohy doktrine
skupiny. V konfrontacii s fiou stracaju
vyznam osobné skusenosti jednotlivca,
hlas svedomia i potreba zotrvat v zho-
de so sebou samym;

8. Disponovanie Zivotom druhych -
presvedcenie, Ze pravo na zivot maju
len ¢lenovia skupiny a upieranie ho tym,
ktori ju opustili ¢i kritizuju, alebo maju
odligné nazory.

Vytvdranie spojitosti

Ked' ¢len sekty zacne spontanne spajat
jednotlivé informacie, znamena to, ze
jeho zaangazovanie do konzultacie je
na velmi dobrej ceste. Takyto ¢lovek si
nielenze zacina vsimat prednosti ¢i ne-
dostatky r6znych perspektiv, ale zacina
ich aj hodnotit, porovnavat a vytvarat
tak celistvy, dobre premysleny postoj,
ku ktorému dospel sam, ¢o je znakom
uspechu konzultacie. Clen sekty totiz
zacina mysliet samostatne.

Paradoxné je, Ze Casto starsi adep-
ti skor reaguju na informacie podané
konzultantom, pretoze uz mali prilezi-
tost spoznat ,temnu stranku sekty”. Ti,
ktori do sekty vstupili len nedavno, su
este stale v etape ,medovych tyzdnov”
a casto je pre nich tazsie uznat informa-
cie konzultanta za vierohodné, pretoze
sa nezhoduju s ich vlastnou skusenos-
tou bytia ,zbombardovaného laskou”,

Ked' ¢len sekty v tomto prechodnom
obdobi za¢ne prejavovat samostatné
spravanie ¢i aspon intuiciu, odchod zo
skupiny sa stadva velmi pravdepodob-
ny. Ak konzultacia mala dobry zaklad
(tzn. ze ¢lovek sa vzdal nepriatelského
vplyvu manipulativnej skupiny), je len
nepatrnd pravdepodobnost, Ze by sa
z vlastnej vole do nej znova vratil. Wl

Preklad: -dj-
llustracné foto: archiv

Poznamky:

1 Reforma myslenia (thought reform) je syno-
nymum pojmu kontrola mysle (mind control).

2 Singerova, M. Th.: Cults in Our Midst: The Con-
tinuing Fight Against Their Hidden Menace.
San Francisco 2003

3 Tamze

4 Lifton, R. J.: Though Reform and the Psycho-
logy of Totalism: A Study of ,Brainwashing” in
China. New York 1961

> Lifton sa domnieva, ze pokial sa v istych sku-
pindch pouzivaju len niektoré z tychto zasad,
tak vetky tieto kritéria splfaju tie skupiny,
ktoré praktizuju destruktivnu kontrolu mysle.
Viac o tejto téme v: Hassan, S.: Jak uwolnic sie
od manipulacji psychicznej w sekcie. Poradnik
dla rodzin i przyjaciot cztonkéw destrukcyjnych
kultow. (Ako sa oslobodit od psychickej ma-
nipuldcie siekt. Poradca pre rodiny a priate-
fov ¢lenov destruktivnych kultov). Preklad:
Btadowska, E. a Dynkowski, M., £6dz 2001

David Clark - sudny znalec pre zélezi-
tosti siekt a ¢len antikultovej organiza-
cie reFOCUS (Recovering Former Cul-
tists Support Network) v USA.
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REPORT

Dokoncenie €430»
uznat najnovsiu reinkarndciu pance-
na, o ktorej rozhodol exilovy dalajla-
ma. Chlapca sa zmocnili ¢inske urady
a namiesto neho vymenovali iného
chlapca. Sucasny dalajldma, ktory ma
71 rokov, utiekol do Indie v roku 1959
pocas neuspesného povstania Tibe-
tanov proti ¢inskej nadvldde. Peking
tvrdi, Ze po jeho smrti nového dalaj-
[dmu urcia drady.

Nové nariadenie podla Sinchuy
stanovuje konkrétne podmienky pre
uznavanie reinkarndcii. Budhistické
institucie, ktoré v mene aspirantov
poddvaju zZiadost, musia byt registro-
vané u vlady a reinkarnacie mimo-
riadne zndmych ldmov musi schvalit
Statna rada - &insky kabinet.

SME, 3. 8. 2007

Slobodomurarska cena pre Kiinga
Tohtoroc¢ny drzitel kultdrnej ceny slo-
bodomurdrov je teolég a religionista
prof. Hans Kiing. Zakladatel' a prezi-
dent nadacie Svetovy ethos dostal
toto ocenenie za neunavné nasade-
nie za lepsie pochopenie medzi sve-
tovymi nabozenstvami. Kultirna ce-
na nemeckych slobodomurarov sa
odovzdava od roku 1966 vynikajucim
osobnostiam, ktoré sa zasadzuju za
toleranciu, pochopenie medzi narod-
mi a humanitu. Cenu medzi inymi
doteraz prevzali i Erich Kastner, Sieg-
fried Lenz, Golo Mann, Yehudi Menu-
hin, Otmar Alt a Lew Kopelew. Cena
je dotovana sumou 5 000 euro.

Hans Kiing prebral cenu 18. mdja
2007 v Koline nad Rynom od velmaj-
stra Starobylych slobodnych a pri-
jatych murdrov Nemecka (AFuAM)
Jensa Oberheideho. Ten oznadil Kiin-
ga za slobodného a odvazneho mys-
litela a doslova povedal: ,Hovorite
nam z nasej slobodomurarskej du-
se. Jedno z centier Svetového étosu,
ktorého koncept vychddza z predsta-
vy, ze z kazdého nabozenstva treba
vybrat to najlepsie, bolo vybudova-
né aj v Cechach.

http://www.weltethos.org
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SPOMIENKA

M. INTROVIGNE SPOMINN
NN JOHANNESA ANGRAARDA

Pred ¢asom som si na strankach Dingi-
ru povzdychol nad nedobrymi vztahmi
medzi zastupcami jednotlivych pozicii
pri Studiu alternativnej religiozity (kon-
krétne medzi tabormi ,sektobijcov” na
jednej strane a ,obhajcov siekt” na stra-
ne druhej), ktoré zasahuju i do akade-
mického Studia. Akademické prostredie
sa tak nechalo vtiahnut do tzv. sektar-
skych vojen. Medzi zndmych ,sektobij-
cov” patril Johannes Aagaard, profesor
teoldgie a zakladatel organizacie Dialog
Center, ktory neddvno navstivil Prahu
na pozvanie Spolo¢nosti pre studium
siekt a novych nabozenskych smerov.
Medzi znamych ,obhajcov siekt” pat-
ri taliansky pravnik a sociol6g Massi-
mo Introvigne, ktory uz taktiez dvakrat
na pozvanie tejto institucie prednasal
v Prahe. M. Introvigne je zakladatelom
Centra pre studium novych nabozZen-
stiev (CESNUR) v Turine.
= 3 -

Minuly ¢as som pri mene J. Aagaar-
da pouzil preto, lebo tento rok 23. ma-
ja zomrel. M. Introvigneho spominam
preto, lebo ten mu kratko na to venoval
svoj nekrolog, ktory umiestnil na ofi-
cidlnych strankach CESNUR-u. Myslim
si, ze tento text mo6zeme chdpat ako
urcity dokument pre ,Studium Studia
alternativnej religiozity”. Taliansky socio-
[6g v nom spomina na Aagaarda ako
na prominentnu postavu moderného
kontrakultového hnutia (teda iniciativ,
ktoré broja proti netradi¢cnym nabozen-
skym skupindm z naboZenskych pozi-
cii, v mene ochrany pravej viery pred
herézami), ako na horlivého misionara,
ale taktiez dobrého znalca vychodnych
nabozenstiev.

Spomina na ich pocetné osobné
stretnutia, pri ktorych sa niekedy do-

stali ,na noze” ohladne chapania na-
bozenskej slobody, ¢o viak nebranilo
tomu, aby k sebe pristupovali so vza-
jomnym reSpektom. Spomina aj na to,
ze napriek velmi odlisnému pristupu
k otazke ,siekt” dokazali ndjst spoloc-
nu re¢ vychdadzajucu z konzervativne-
ho pristupu ku krestanstvu, ktory im bol
obom vlastny. J. Aagaard bol evanjelic-
ky orientovany luteran, M. Introvigne je
katolik a okrem iného tiez ¢len politic-
kého konzervativneho hnutia Alleanza
Cattolica. V tomto kontexte Introvigne
pise: Vacsina nasich rozhovorov sa kru-
tila okolo zasadného rozdielu medzi
sekuldrnymi ,antikultovymi” a ndbozen-
skymi  kontrakultovymi” hnutiami a
okolo nebezpecenstva, s ktorym sa mo-
zu evanjelicki krestania stretat pri spo-
lupraci so sekuldrnymi humanistami,
kde kritika ,siekt” len tazko zakryje ich
nepriatelstvo k ndbozenstvu ako také-
mu alebo aspon tomu, ktoré vyzadu-
je vyraznu oddanost a je presvedcené
o svojom spolo¢enskom a politickom
vyzname a o urcitych témach, u kto-
rych krestanskd pozicia nemoéze robit
kompromisy.” Taliansky sociolég oceriu-
je Aagaardovu Uprimnu snahu o dia-
169 a spolupracu odbornikov rozli¢nych
stran barikad ,sektarskych vojen” a tak-
tiez to, Ze sa nikdy neznizil k napadaniu
a urdzaniu svojich oponentov, ¢o nie je

v tomto prostredi vébec samozrejmé.
Introvigne taktiez oceriuje Aagaar-
dov zmysel pre humor a spolo¢ensku
povahu. A v zavere svojho nekrolégu
konstatuje: ,Pretoze sme v CESNUR-e
nesuhlasili takmer so vietkymi jeho za-
vermi ohladne ,siekt” a novych nabo-
zenskych hnuti, budeme na neho skér
spominat ako na vyborného teoldga,
misioléga a organizatora. A dakujeme
mu za ten vyborny dansky chlieb” |l
MILOS MRAZEK, Dingir 2/2007



RECENZIA

EmiL PALES:
Angelologie dé&jin 1
(Sophia, Bratislava 2004, 480 s.)

i A

Na angeloldgiu, ktord sa v monoteistic-
kych nabozenstvach zaoberd duchov-
nymi bytostami medzi Bohom a nasim
hmotnym svetom, dnes cirkvi zabuda-
ju, podla vsetkého im nevenuju mno-
ho pozornosti ani zidovski ¢i islamski
teolégovia. S témou znova prisiel slo-
vensky autor Emil Péle$, ktory dal na-
zov tejto discipliny svojmu objemnému
spisu Angeloldgia dejin. Na tému orga-
nizuje kurzy a prednasky a pise ¢lan-
ky.! Na jeho podporu zalozil Nadaciu
Sophia. Tato jeho cinnost je sucastou
sirSieho Usilia, pre ktory prevzal nazov
ruského duchovného hnutia z prelomu
19. a 20. storocia, totiz sofioldgia (nau-
ka o mudrosti).?

PaleSovi (arch)anjeli su krestanskym
preoblecenim siedmich bozstiev baby-
lonského, resp. mezopotamskeho (teda
aspon ciastocne uz i sumerského a ak-
kadského) ndbozenstva. Maju byt aky-
misi vlddcami casu, ktori sa ujimaji mo-
ci na dlhsie obdobia (a v ramci nich na
kratSie obdobie), a vtlacaju kazdy ,svo-
jej” dobe svoju charakteristiku. O pri-
slusnych bozstvach mdme z mytolégie
malo podrobnosti. Vyzaduje isté vlastné
usilie pripisat tymto bozstvam oblasti
ludskej Cinnosti aj iné zvlastne, napri-
klad tvarové charakteristiky, ktoré moz-
no vysledovat v historickych etapach.

Archanjeli maju tvorit druhy hierar-
chicky stupen nebeskych bytosti, vzaté
,zdola” od anjelov. Spolu ma byt tych-
to stupnov ¢ chérov az devat.? Biblic-
ké texty a neskorsie tradicie sa o pocte
hierarchickych stupriov, o bytostiach na

jednotlivych stupnoch vyjadruju rozli¢-
ne. V Novom zdkone s menovite uve-
deni dvaja, zvestovatel Gabriel a Bozi
bojovnik Michal. Niektori k nim prida-
vaju Rafaela, Bozieho liecitela, o kto-
rom je re¢ v nie vietkymi prijimanej
deuterokanonickej biblickej Knihe To-
bids. Mena Styroch dalsich (Uriel, Raqu-
el, Sariel a Jarahmeel, niekedy i v inych
verziach) si menovite uvedeni v mimo-
biblickej Knihe Enochovej. O siedmich
bytostiach, bez toho, aby sa uvadzali
ich mend, nieto este nejaké charakteris-
tiky, sa hovori v Apokalypse.*

RNDr. Emil Pales, CSc., (* 1966) upo-
zornuje na prekvapivé a nepopieratelné
zhody urcitych socidlnych a kultdrnych
motivov naprie¢ svetadielmi v urcitom
obdobi. To by mohlo sluZit za samostat-
ny fakt, bez toho, aby sa mu pripisoval
neoveritelny vyklad. PaleSovska sofio-
I6gia vsak chce prepojit faktografické
pozorovanie s duchovnymi intuiciami
a interpretaciami. V tom je Pale$ blizky
napriklad antropozofii. Postmoderna
metodologickd pluralita dovoluje ako
filozoficku interpretaciu tychto rytmic-
kych a paralelnych dejov stanovit ne-
jaké duchovné bytosti, pravdaze bez
toho, aby sa v3ak vynechali akékolvek
verifikovatelné ¢i falzifikovatelné suvis-
losti (priciny, okolnosti a pod.).

Problém vznika tym, ze Pales, pred
svojim sofiologickym obdobim tUspesny
odbornik v matematickej lingvistike, sa
snazi svoju koncepciu dokdzat meto-
dami Standardnej modernej vedy, ktord
vsak nie je vhodna pre metafyzické ci
spiritudlne témy. Tam platia iné meté-
dy, s ktorymi exaktnd veda nerata. Pales
namieta, ze nedokazuje pdsobenie boz-
stiev ¢i anjelov, ale iba prevladajuci mo-
tiv tej-ktorej doby. Motivy, ktoré vybera
na potvrdenie koncepcie, mézu sku-
to¢ne zodpovedat danej dobe; mozno
verit, Ze pritomnost zhodnych motivov
potvrdzuju nezavisli domaci i zahrani¢-
ni spolupracovnici. M6Zu to byt zauji-
mavé ilustracie povzbudzujuce k spiri-
tudlnym interpretacidam, ale rozhodne
ich nemozno pokladat za prisne vedec-
ké potvrdenie tychto epoch. V rozli¢-
nych pripadoch totiz ide o jednostran-
ny, ucelovy vyklad udalosti.

V Casopise Setkani-Stretnutie uverej-
noval nas autor uvahy, ktoré jeho kon-
cepciu vyjadruju stru¢nejsie ako jeho
hlavna 480-stranova publikacia (v ces-
kom vydani), a preto su pre kazdého

dostupné. Nespolahlivost faktografic-
kych ilustracii chcem ukazat na ¢lanku
Zlato na oblohe, ktory sa venuje 13. a
14. storociu. llustruje vladu archanjela
Michala. Pripustme, Ze pre opisované
obdobie je napriklad charakteristicka
istd miera demokratizicie, hoci sa to
tazko dava do spojitosti prave s archan-
jelom Michalom (a prislusnym boz-
stvom). Nemozno mu koniec koncov
pripisat cokolvek, ¢o sa deje v urcenom
¢ase a podla toho stanovit jeho charak-
teristiku? A dalej: ako s tymto motivom
suvisi napriklad délezitd udalost, ze pa-
pez Innocent IV. roku 1252 povolil mu-
Cenie heretikov pri vypocuvani, alebo
Ze bola prijatd dogma o ocistci? Tieto
udalosti nie su z hladiska Michalovej
vlady délezité? Co je na nich michalské?
Nebolo by mozné ich z réznych hladisk
priradit k inym bozZstvdam - archanje-
lom? Co bolo slne¢no-michalského na
lomenych oblukoch a uzkych oknach
ranogotickych katedrdl z tych cias? Pre-
¢o je Tomds Akvinsky ilustraciou alebo
azda az dokazom michalskej éry? Staci
na to symbol Sinka na hrudi, ktory mu
neskoér ikonografia pripisala?

Preco nie su Specificky michalské iné
velké duchovné postavy tych cias? Je
mozné taku protichodnu postavu k To-
masovi Akvinskému, akou je sv. Franti-
$ek z Assisi, pripisat Michalovi? Cim je
Frantisek, BoZia ovecka, blizky cisarovi
Konstantinovi vraj zo skorsieho slnec¢-
ného a michalského obdobia? Je mi-
chalsky a slne¢ny realista Tomas i nomi-
nalista Roger Bacon, intelektualista To-
mas i voluntarista Bonaventura? A ¢o je
podla Emila Palesa michalského (v ére
Ryb) na nasej dobe, ktord mézeme vi-
diet charakterizovanu skér nasilim, ag-
resivitou, sklamanim mas bohatych aj
chudobnych krajin, ako aj postmoder-
nym rozvratom jasného myslenia?

Rovnaké namietky by bolo mozné
identifikovat v dalSich ¢lankoch a v z&-
kladnom spise samotnom. Oproti potvr-
dzujucim osobnostiam, objavom, inicia-
tivam ¢i umeleckym prejavom je skratka
mozné klast rovnako dlhy rad popiera-
jucich. Prakticky nad kazdym jednodu-
chym a nespochybnenym priradenim
mozno vnasat ndmietku ¢i otazku.

Emil Pales ¢asto vyhlasuje, Ze si ne-
praje byt zhovievavo odosielany me-
dzi ezoterickych fantastov a Ze si Zeld
tvrdd vedecku diskusiu. Nechce vraj,
aby ho Setrili a s poteSenim ocakdva
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kvalifikovany nesuhlas. Je vsak smut-
nym faktom (zistenym z bezprostred-
nej skusenosti), ze ho akakolvek vecnd
alebo metodologickd ndmietka vyva-
dza z miery. Zasadne na ne neodpove-
da, a len vyhlasuje, Ze to uz je vsetko
davno vyrieSené a diskutujuci je hlu-
pak, ze to nevie. Dosledny a nebojacny
nesuhlas v tomto subtilnom myslitelovi
spajajucom mystiku s jasnym myslenim
vyvoldva neocakavané poryvy agresi-
vity, az po uvahy o fyzickych utokoch.
Nova sofiolégia a angeloldgia tak bola
pochovana skér, ako sa narodila.

Emil Pales

Z toho, ¢o mohlo a malo byt du-
chovnym obohatenim né&sho kultur-
neho priestoru a tiez jeho Specifickym
prinosom, sa stava dalSia sekta. Po-
kial mozno sofiolégiu ozivit, budu sa
o to pravdepodobne musiet postarat
ini, azda dnesni tvorivi pokracovate-
lia ruského nabozenského myslenia. Ak
ma niekto poskytnut duchovnu inter-
pretaciu dejin a dat znova v Zivote [u-
di miesto duchovnym bytostiam, budu
to autori ako Valentin Tomberg, Georg
Kuhlewind, Christian Bamford, Robert
Sardello, Thomas Moore, Richard Smo-
ley, z mladsich napriklad Sergej O. Pro-
kofiev alebo Giinther Dellbriigger.

IVAN STAMPACH, Dingir 3/2006

Poznamky:

1 Slovensky original Angelolégia dejin. Sophia,
Bratislava 2001; cesky preklad Angelologie
déjin, Bratislava 2004. PaleSove prednésky sa
konaju i v Cesku, jeho ob¢asnym hostitelom
je Obec krestanov.

2 Sofiolégiu v pévodnom zmysle reprezentu-
ju ruski myslitelia Vladimir Solovjov (1853-
1990), Sergej Bulgakov (1871-1944) a Pavel
Florenskij (1882-1937).

3 Jedna z moznosti, ako preloZit ich mena: an-
jeli, archanjeli, kniezatstva (¢i principy), sily,
mocnosti, panstva, trény, cherubini, serafini.

4 Napriklad Zj 1, 4

> Setkani-Stretnutie 2/2004, s. 10-11
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MILNIKY DVOCH TISICROCI

STREDOVEKE HEREZY

VO VYCHODNE) CIRKVI (3)

Kym Zidovstvo, ale aj islam zavrhovali
uctievanie obrazov ako prejav pohan-
stva, krestanska cirkev, zvlast vychodn3,
nevidela v Ucte k obrazom ni¢ pohan-
ské, ani prejav nizkej ludovej zboznosti.
Naopak od 6. storocia kladla velky doé-
raz na ikony a uctu k nim zdévodnovala
najhlbsimi teologickymi argumentmi.
Byzantskym krestanom, ktori boli pl-
ni tuzby po Ucasti na bozskej vecnosti,
akoby nestacilo zvestovanie evanjelia,
ani teologické pochopenie Bozich ta-
jomstiev. Chceli byt priamo zmyslovo
spojeni s bozskym svetom. Domnievali
sa, ze k neviditelnym skuto¢nostiam ne-
mozno dospiet bez viditelného obrazu.
Tazbu po zmyslovom spojeni s Bohom
pokladali za prirodzenu. Ved neviditel-
ny Boh vzal na seba v Kristovi viditelnu
podobu, aby sa ¢loveku pribliZil. Kristus
je Bozim obrazom (2 Kor 4, 4; Kol 1, 15).

Samotné Kristovo vtelenie dava te-
da doévod na malovanie jeho obrazu.
Kristus chcel, aby ho [udia videli a po-
znali v hom Boha. Kto jeho obraz od-
mieta, pohfda jeho vtelenim a dava
najavo svoju lahostajnost k tajomstvu
Bohocloveka. Zobrazenie Krista bolo
podla byzantského chéapania vyrazom
pravej viery. Bolo tiez namierené proti
doketizmu, ktory popieral vsetko teles-
né na Kristovi, dokonca tiez jeho ukri-
Zovanie.

Byzantski, resp. vychodni krestania
verili, Ze symbol je tajomne spojeny so
svojim pravzorom. Klananie sa pred ob-
razom a dokonca jeho bozkavanie vraj
umoznovalo ¢loveku priamy podiel na
svatosti toho, koho obraz predstavoval.
Nielen obrazy Krista, ale aj Panny Ma-
rie a svatcov vyzarovali nieco zo svoj-
ho nebeského charakteru. lkona nema
zachytavat ludské prirodzené rysy, ale
nebesku stranku, ktora Ziari z tvare Kris-
ta alebo Bohorodicky. Tym je mozné si
vysvetlit sldvnostny, nadpozemsky, az
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strnuly pohlad, taky priznacny pre iko-
ny. Obraz ma svojou duchovnou krasou
pomdhat ¢loveku k zboznému vytrze-
niu. Kazdému, kto sa nan pozera, ma
spritomnovat dojem vznesSenosti a sva-
tého pokoja. Mé& ho posilfiovat v istote
viery a v krestanskom konani. Ma mu
pripominat, Ze i on sam je Bozim obra-
zom. Ucta k nim nie je protikrestanska,
ale je prejavom pravej viery. Naopak
nekrestanské by bolo obrazy Krista od-
mietat. Ucta preukazovand obrazu viak
patri tomu, koho obraz znazorfuje, nie
hmote obrazu. Byt bez obrazov by teda
znamenalo stratit dolezity prostriedok
k spase. Takéto a podobné bolo zmys-
[anie vychodnych krestanov.

Na zéklade toho mozno konstato-
vat, Ze svedectva Pisma i starsich cirkev-
nych otcov nebrali vychodni krestania
v 7. a 8. storo¢i dost vazne. Aj zretelny
starozakonny zdkaz podla Ex 20, 4 bol
vykladany len ako zdkaz nedéstojnych
obrazov. Preto cirkev davala maliarom
ikon zavazné pokyny, ako maju postu-
povat. Tak doslo v uvedenych storociach
k vseobecnému rozsireniu kultu ikon,
ktory podporovalo zapélenie mystikov,
masivna zboznost prostych mnichov,
a najma hrubd povercivost Sirokych
vrstiev fudu. Ctitelia ikon sa pred nimi
v chrdmoch i doma klanali, v extdze na
ne hladeli, bozkdvali ich, rozpravali sa
s nimi, ba v pripade niektorych obrazov
verili, ze mohli hovorit a konat. Ludova
viera bez akychkolvek rozpakov pre-
kracovala hranice, ktoré kladli triezvo
uvazujuci teolégovia. Mnisi Sirili medzi
[udom presvedcenie o vzacnosti obra-
zov a o zazrakoch, ktoré cinia. Prirodze-
ne, Ze tym sa $irila poverciva zboznost.
Roku 726 vsak proti kultu obrazov tvr-
do vystupil byzantsky cisar Lev lll. (717
-741). Nasledovné obdobie v dejinach
vychodnej cirkvi dostalo oznacenie ako
boj o obrazy. PETER GAZIK



